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ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Вопросъ объ ответственности нас.тЬдниконъ по 
долгамъ насл'Ьдодателя принадлежитъ, какъ изв-Ьство, 
къ числу наиболее спорныхъ въ наук'Ь гражданскагч) 
права. Въ виду этого, попытка подойти къ рЬшенш 
указаннаго вопроса при помощи метода историко-сравни- 
тельнаго не можетъ быть сочтена излишней. Досто- 
инство и значеше названнаго метода въ юриспрудец- 
щи настолько уже выяснились, что автору, примЬня- 
ющему етх) въ своемъ изсл1Ьдован1и, н-Ь!^ надобности 
огорариваться на этотъ счетъ. Насколько окажется 
удачнымъ прим^ненхе этого метода въ данномъ случа*, 
можетъ окончательно выясниться только въконцЬ ра- 
боты. 

Само собою разумеется, что истор1я одного како- 
го либо юридическаго института не можетъ быть изу- 
чаема отдельно, ибо, говоря словами г. Ковалевскаго, I 
^вс* отношешя народнаго юридическаго быта т^сно 
связаны между собой, и ни одинъ институтъ частнаго 
или публичнаго права не стоитъ одиноко самъ по се- 
бе, но обусловленъ въ своемъ существоваши всею сум- 
мою право выхъ нормъ изучаемаго народа". („Истори- 
ко-сравнительный методъ въ юриспруденвди^ Москва. 
1880. Стр. 33). Это обстоятельство избавляетъ насъ 
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отъ упрека вътомъ, что мы вышли изърамокъ наше- 
го изсл'Ьдовашя. 

Промахи и ошибки неизб1^жны во всякомъ труд*]^ 
подобнаго рода, и серьезное указаше на нихъ бу- 
деть принято нами съ благодарностью. 



25-го дшабрл 
1681 г. 
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ВВЕДЕН1Е 

Разематррвая аостановлешя современнцхъ кодевоовгЬ' 
гр&жданскаго права, касающ1яса посл^твШ др^рбр^вш 
насд']^детва, 1щ всюду встр^чаемея съ обязанностью . оаол'Ьдг 
Ц1ша цлатЕть вс^ долга овтаввтеля, хотя-бы ати долга даде^ 
ко древоеходили активъ насд^ственнаго днущеотэа к для 
уплаты йхъ ариход11лось*бы насл'{д|Ш[ку лишиться своего соб- 
ствеонаго достояшя. Такимъ образомъ цр1обр^^'Ш01е наслед- 
ства члсФО моакетъ окаэаться совс^всъ невыгоднымъ; цривя»- 
1ШЙ его васл']&дниаъ можетъдаже, всл'Ьдотв1е этого пр||обре- 
тен1я, сд'&хаться несостоятельнымъ. 

Скрашивайся: гд^^аке причины того, что законодатель- 
ство воа1агаетъ такую строгую отв^тс^венносфь щь насд^* 
НИКА? На чемъ основана эта тягостная и, повцдииоку, дро-^ 
тиворЁчащая чувству справедливости обязацность длатитьш 
зачуж1е долги собственныиъ ииуществомъ?-— Оаъ^тъ наэ1ч>1гь 
водросъ лежите въ томъ вагляд'Ь на сущность, насл^ствеи- 
наго перевода, какой усвоила себ:Ь юрисирудбиц!^^. 

Наследственное преемство нашваютъ преемсгвом'ь уди* 
версалышмъ. 

Универсальное дрееиство есть прщщт]е да себя равонъ, 
ипо Шщ всей совокупности способныхъ . къ д^деоерш драви 
и обязардостей известдаго лица, смвандыдъ въ :9Дно н|д90 
въедлу факта оддовредеидс^ сопринадлежности ихъ оддоку 
субъекту. 

Наследство и понимается юриспрудедщей, какъ такая 
Ш11Уег81и8 ]цг|з. Говорятъ, что юридическщ отдошешя УМ€|Ь 
шаго, въ чемъ-бы они ни заключались и на чтЬбы они ни 
простирались, теряютъ въ моиентъ смерти лица все те свои 
различвыя смйства и каиеетм^, ^ «ь силу вотчфых!» они, 
смотря по содержашю своему и дредметамъ, при жизни 
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ихъ обладателя получаютъ индивидуальное значеше и ха- 
рактеръ, напр. право собственности, обязательство, права 
на чужую вещь и т. д., обезразличиваются и сливаются въ 
ту общую мысль, въ то общее поняие, потеп^ что всЬ ови 
теперь образуютъ одно посмертное достояше умершаго. 
Въ чемъ именно состоитъ это достояше: въ правахъ-ли 
на имущество, или на дМствхя другихъ лицъ, или-же въ 
обязанностяхъ, и будетъ-ли оно заключать въ себ* имуще- 
ство въ собственномъ смысле, т. е. въ смыслЬ вещей дви- 
жимыхъ и недвижимыхъ,— &Т0 для йонят1я наследства совер- 
шенно однозначительно. Равнымъ образомъ для понят1Я на- 
следства не им*етъ вначешя и взаимное отношеше т4хъ 
\хрмъ в обыванностей, воторня могутъ заключаться въ немъ: 
о41|1занности умершаго могутъ превышать его нрава; долговъ 
можетъ йБ1ть больше, ч-Ьмъ активнаго имущества; но вея 
группа 9тихъ правь и обязанностей, связанныхъ^оиринадле- 
жностЁЮ лицу умерйюго въ одно ц^лое, будетъ всетави наслед- 
ство. Для П0НЯТ1Я наследства требуется только, чтоби поел* 
умерогого остались какая-нибудь юридичесюя отиошешя, что- 
бнг овь мбгъ отъ другихъ требовать или былъ имъ ^мъ-* 
нибудь обязанъ(*). 

Для объяснен1я и оправдашя такого пониматя наслед- 
ства, мног1е юристы прибегли къ новой фикц1и. Сложилось 
та»ое предс*авлеше, что хотя еуществовавпе лица физиче- 
юаго прекращается съ его смертью, но оно продоляьаеть 
оущестйовать, какъ лицо "юридическое. Въ наследстве ви- 
деть продолжен1е личности умершаго. Въ наследстве, го- 
ворятъ эти юристы, имущество, какъ нечто матерхальное, 
т. е. имущество въ значен1и вещей или въ значеши на- 
личнаго и долговаго можетъ быть и не быть, быТ1е его 
для тюмяйя наследства несущественно; для этого понят1Я 
йвдб*одимо только то, чтобы умерши состоялъ въ из»*- 
стныхъ юрйдическихь отиошен1яхъ, чтобы онъ имеяэ^власть, 
росп&дство надъ другими и состоялъ у НЙХЪ вь под- 
чинен1и; а такъ какъ власть и подчинеше суть Свойства 
самаго лица, то, следовательно, наследство, выражая собою 
ужразднйвшееся, праздное господство или подчинеше, пред- 
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стаыяеть сббого литаост. умершаго, а не имущество его. 
Прияё1гь эта лтность наследодателе, по мн4тю однихъ, 
превращается вполн']^ съ прннят1емъ наследства со стороны 
наследника, такъ какъ > чгь дт^го момента наступаетъ сл1Я- 
те имущества оставителя наследства съ имуществомъ на- 
следника въ одно целое, и это сопГи810 Ъопогшп делаетъ 
предположен1е о дальнеяшемъ существован1и личности на- 
следодателя излишнимъ; друг1е-же, напротивъ, настанваютъ 
на необходимости признать лицо умершаго все еще суще- 
ствующимъ въ наследстве и по принят1и его наследни- 
вомъ (*). 

Несогласны также юристы между собою и въ томъ, 
какую личность признавать въ наследстве, или точнее, ка- 
ковъ объемъ правъ, переносимыгь на наследника? (*) 

Намъ нетъ надобности подробно излагатать здесь раз- 
личныя мнешя по этому вопросу. Для насъ учете о томъ, 
что наследство представляетъ собою личность оставителя и 
что наследникъ, вступая въ наследство, какъ-бы принима- 
етъ эту личность на себя, важно въ томъ отношеши, что 
юристы, проводящ1е это учете, связываютъ сънимъ необхо- 
димо и ответственность наследника по обязательствамъ умер- 
шаго и1*га У1ге8 Ьегес11Ча*18. 

Вотъ что говорить по этому поводу один'Ь изъ самыхъ 
ревностныхъ последователей этого учетя, НикольсК1й: 

„Перенесете обязанности исполнетя по обязательству, 
лринят1е на себя чьего-либо долга, по общему правилу не 



С) Прея«тав1теммъ верваго 11в%в1я вв4ввтса Игервягъ, ш второе 
вневававо Пухто1« РнсШ» Уог1е8и1Ц[ев йЬег <1а8 ЬеиЦве гОш. НвбЬ(. II. 
§( 446, АИ.—Лш-гпд. [Ке ЬвЬге топ .4ег ЬотеШию ]аевп8. АЫ|а1Й1|1П- 
{ев аоа ёею Кдш. КееЫ. Ы^щ. 1844 г. Ш р. 231)--а47. 

(*) КМег рааун^тъ оодъ ваелфдотвомъ тольво т^ юрвдвчеош 
отвошев1а умершаго, который вн11ютг вковомвчеекое ?вачев1е, а вотону 
яазываетъ ту двчвость, которая првэвается въ васд'Ьдств^, лвчвостью 
вковомвчеокою. Св. Рап4ек1ео § 4 55, 456. Пухта ввдвтъ въ ваол^до* 
вав!в врееяство правосоособноств двца. Игерввгь, указывая, что въ со- 
етавъ васл^дстпа ве могутъ входвть т% юрвдвчеок1я отношев1я, воторыя 
тольво былв возмовЕвы для аасл-Бдователя воеше яе завязалво^ въ его 
лвц^, — говорвтъ, что ва васл^дввковъ вереюдвтъ ве диствуюв|ая, акту- 
альвая лвчвость оста1ртелв васл^детва, а лвчвооть субставщвроваввая, 
еоадочвав. '' 
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цожеть бцть допущено и кЬйсптельво не доауока^ся щш, 
сцнгулдрноиъ 11ере;несен1и, передач'Ё юртдцческохъ отцоще-; 
]^1Й, лочему-же это допускается дри насл'Ьдаваши? Очевид-. 
но, потому, что оставцтель насл-Ьдства и насл^дниЕЪ'-н)дно 
и то-же лицр"..,, 

„Внутренняя необходимость пониман1я наследства въ. 
смысле личности уморлшго заключайся особенно въ томъ, 
что еготребуетъ самая природа насл'Ьдственнаго нрава, что 
всЬ явлешя, истекающая ищ. переноса наследства и дс4 по- 
сл^дствая его пр1обретен1я втз атомъ понимаши только ипо- 
лучаютъ свое разъяснен1е.... Такъ, безусловная обязанность 
платцть долги ост^вителя наследства садгае стоимости по- 
сл^дняго, иНга У1ге8 ЬегеЙ11а1)8, т. е. своимъ собственнымъ 
имуществомъ, всегда и непремецнр существуетъ для наслед-? 
ника, какъ представи'^еля лица умершаго, тогда какъ въ 
гЬхъ случаяхъ, когда обязательство лежитъ на вещи (нанр. 
црц залоге), ответственность никогда не можегь идти далее 
ц,ены вещц. Следовательно, наследника здесь обязываег;Г) не 
рладен|е, или собственность цадъ нмуществомъ, а гоц что 
обязы^ло самого осхавителя, именно его личность* Въ щ^^у 
той-же личности, насг^едникъ не можегь охказат{>ся отъ цри- 
нйтаго имъ наследства, другими славами, онъ не можегь 
сбросить с'^ себя чу^ую, но уже нерешедщую на негр, лич- 
ность, точно тащь какъ не могъ-бы сбросить своей лдчностл 
самъ оставитедь наследства. На томъ-же понятш основы- 
вается и нераздельность активнаго и пассивдаго а1емента 
въ наследстве. Оба эти элемента такъ слиты, что остави- 
тель наследства, хотя и можетъ призвать къ наследству по- 
сле себя многихъ, но танъ однако, что не мооють устано- 
вить между ними ни малМшей нера]шоме1№ост11 въ отвФг-* 
СФвевиос^и ихъ т свои до.^и; такъ напр. если онъ назн^- 
чилъ кого-либо наслгЬдникомъ къ четвёртой 4асти <5^юего иму^ 
щества, то онъ не можетъ обязать его платить более или 

Кслй бы, напротип7>, 
• совокупность иму- 
ш почему-бы осга- 
)я особеннымъ обра- 
имущества" С). . 



{') Йикольстй, «Объ основныхъ моментахъ наел%дован1я>, Щу 4Д 
■ 42. . 

" 1 
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Просймъ ивбййвМй за эту ^.М&вую бшшску ив'^ ек^^й- 
ней1я поч^йнаго профе^ссора. Мы позволми ее&к ед4ла1ъ 
ее по1Ч)му, что вд^Ьсь съ достаточною йолйоток) и яейоетыо 
выскаванг взглядов юристовъ , видлщихъ въ йасл^доваши 
йрееметво личйОстй умеритгоО. 

Беаг идей о преемств* насл'Ьднйкомъ личности шслЛ- 
дода1Шн немиелима, по их% штрЬещ отЁ'6тс^веийосФь"иа- 
сл*яниковг*»:9а холги свйше сийъ наследства. ' ' 

СН*в*т(П'ввнйость йасл'ЬднйЕа, говорать ояи, такая*я»е 
личная, кАК'Ь она была у оставителя, поэтому то ойа йбе^- 
^^лнична. Э1'а безграничная отв4ггственность йо йс*мг юри- 
дическимъ 01'н<м11вн1ямъ йасл^Ьдодателя (равум4€^ся, сЬОСоб- 
ныкгь быть предметомъ насл-Ьдствеийаго преемства) ес^ь 01^- 
личительний принна1и, наследника и въ тоже время 'сл*д- 
епк того, 410 насл*дован1е е(п% не 11рв[йот1е имущелва; «а 
ваггунлете м*ста умершато. но отяошенш къ его иравамъ 
обяваяшьствамъ. принят1в на себя его личности. 

Таковъ взглядъ сторонниковъ учен1я о личномъ преем- 
стве въ насл'Ъдован1и. 

Понятно, что желая быть посл^дователямц, они не мо- 
гутъ допустить ыаследовак1я по' инвентарю, й безуслрвная 
р-гв'Ьтственность наследника за долги оставителя является, 
съ ихъ точки зр'Ьшя, правиломъ, исключешя изъ котораго 
нельзя оправдать юридически (')• - 

Многхе юристы новейшаго времени, возстали протадъ 
этого вэгл)«да.на наследовац1в, какъ на преемство линноети 
уме^шат, находя, что повят1е имущео1ъстной личности, 
опигон^вйся въ наследстве, праЛпе ионусстввнно и сбвер- 
шеннб излишне, „Вполне достаточно, по ихъ мнен1и:^, для 
об'ьяснейя супщости наследствеянаго перехода сказать, ч*о 
настЬдншсъ встуйаегь въ совокупность имущественшяхъ' юрй- 
дическихъ отно1уен1й оставителя наследства, и не въ каж- 
дое изъ этихъ отно}иен1Й въ отдельности, а въ эдинство^ихъ, 
во всеоби^ность ихъ — 11ш\'ёг811;а8 (черезъ что ужъ вступаетъ 
и въ каждое юридическое отношеше въ о(гдельдос1(и). Сово- 

(^) 1)1> пряведеввомъ зд^сь м1Бет^ йзъсоч1нен1я орофебсо1^а Нмкаль- 
екаго содержится 1(овторен1в^чен111 Игеринга, высказаннаго ооел^дняпъ 11ъ 
'со^1нев1й:'^!)1е1 Ьекге топ (1ег ЬегМЛав ]асеп$». АЪЪапЛКтявЬ айв Лещ гбш. 
ВесЫ. 4844. 

С) НикоАьскгй, «Объ основныхъ момевтахъ еаел1^довав1я», стр. 55. 
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вупность же ивсгщбствецшыхъ юриди^1есвихъ отноШ|ешй че- 
4а]ИЬва есть ога имущестао и таввиг образомъ насл'ЬдникЪ) 
црянимАя наследство, пр1об|ретаетъ, следовательно, имуи/^- 
стао 'Оставнтеля, а не его личность ('). То. что продолжает- 
ся — это имущество, а не лицо оставителя ласл^дства. При- 
ниная нродолженхе имущественно-юридичесвов личности оста- 
витедяу ве выигрываютъ ни полдаго содержашемъ принципа, 
ни новой ПЛ0Д0Н0СН01Й мысли^ съ ш>иощ1Ю воторнкъ можно 
было-бы вожтруировать наследственный юридичесвш отно- 
шешя или преодолеть трудности наследственнаго права (*)''. 
Итавъ, по мнен1ю этихъ юристовъ, наследство не пред- 
ставляетъ собою личность умершаго, а тольво имущество, но 
имущество не въ обыкновенвомъ смысле, а въ смысле сововуп- 
пости всехъ правъ и обязасЕносггей умершаго, способныхъ въ 
перенесешю, сововупности вавъ субъевтивнаго еданства. Оцш- 
цая тавимъ образомъ понят1е о продолжеши личности оета- 
вителя въ наследстве, они говорягь, что по см^ти лица 



О См. 1Гт(^«сЛе1(^, <01е Ас(|0(1е9 ГОШ. ГлуЦгесЫв. «ОоззеМогГ» 18$6 
р. 61 н сл*д. СгисНо1, •Ргви8818сЬв8 ЕгЬгесМ» Г р. 12—16. Х1пдег 
Ое8(егг. КгЬгесЫ V. 10. по!. 7: «Что бы такое должно разуметь подъ 
продолжающеюся вмущественпою юрвдичеокою личностью^» Конечно, ве 
правоспособность остав1теля васл11дства въ смысл*! Ж1Вой С1лы, побуж- 
дающей къ ор10бр1^тев1ю, — ■« действующую •актуальную* лвчвость, 
какг вааываетъ ее Нгервнгь . . подъ продолжающеюся лвчвоотью оста- 
••теля ааел%дства сл^довало-бы разуметь лнь одшвъ оса^окь ъп, тоть 
жовкретяы! «ругъ правъ. который оставятель васл%дства обрааомлъ ■ 
вцподнвлъ вооредотвомъ своей лвчяестя, такъ называемую (Иге|^иг#мъ) 
субстанцгырованную лачвооть. А зто есть вмчто ввое, вавъ внуще- 
суво оставвтеля наследству. • потому было-бы проще сказать, что на- 
следнякъ прянвмаетъ иаоледственвое вмущеотво, вежеля мястячеокямъ 
я сверхъестествеввымъ образомъ формул яровать: «Няел-|дввкъ юрмдвческв 
бервгь на себя лячность оставятеля я ородолжаетъ въ себе ея суще- 
етвовав1е». 

С) Ппдег 1(1. Воекгпд также прязнаетъ теор1ю о п|^одолжев1В лвч- 
воств наследодателя въ наследстве непрвмеввмо! къ совреиеввому ора- 
ву см. его Рап(1ек1еп йея г5т Гпга(гесЬ(8. 2-81е АаП.—У. УШ. Мвев1я 
Вввдшейда и унгера держатся также я СгисШ, у котораго оод^обво 
, указана лвтература этого воироса.. См* Ргеа88|8сЬе9 БгЬгасЪ!. .В. Ь р. 
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11]щод«детъ существовать ега инущество, вл составив бото- 
рара иодятъ, шшетао, н додги. 

Въ кавойгУб м'1^1уЬ д(мя;е&ъ отвечать за нихь насло- 
ишь: ио»бтъ-ли онъ ограничиться въ своей отв^твенности 
только стоимостью насл'бдственнаго актива, ши обованъ пла- 
тить но обазательствамъ умерпшго иКга У1гев ЬегеЛ1(;а1;18? — 
Онъ об«завъ, отв^чаютъ они на это, уплатить жЬ- долги 
оставителЯ) все равно, доетаиетъ-ли или не достанетъ жа 
удовлетвореше ихъ нолучениаго имъ активнаго имущества, 
и А1Я объяшешя такой ответственности в^чъ 1К^добности 
прибегать въ фввщи, вымышлять приня'пе на себя насл^д- 
никомъ личности наследодал!еля, а достаточно того полоове- 
шя:, что наслтбдстБО есть ип1Уег81(а8 ^а^^8: въ сост авъ т^'.кой 
ип1чгбш(а8 входятъ всЬ долги оставителя:, хотя'^бы они да- 
леко орешшали стоимость актива, следовательно, насл^д- 
никъ, вступая въ насл'Ьдство, беретъ на себя и ихъ. 

Но ве безъ основашя было лротивь этого замечено, 
что « понят1е о насл'1детв§, какъ объ имущественной еово- 
купвоств, шуегзШкз ^и^^8, не мен^е искусственно, ч^ъ 
предотавлевзе объ имущественно-ю^шдической личности умер- 
шаго? 

11шУ€Т8]1»8 заг1в есть также юридическая фйкц1я, и не- 
обходимо объяснить: почему эта фикщя, применяется къ на- 
следственному имуществу, т. е. где основашя тому, что по- 
с«тЬднее обоуасдается, какъ совокупность всехъ имуществен- 
ныхъ отношений оставителя^ составляющая одно единое це- 
лое, и тогда только можно будетъ уяснить себе значеше 
этой' фикщи въ приложен1и ея къ наследстау и точно опре- 
делить лоследств1я ея применешя какъ для дальнейшей 
судьбы самаго ;оставшагося имущества^ такъ и для лицъ, 
ваинтересованныхъ въ немъ. 

Ответь на поставленный нами вопросъ ищутъ обыкно- 
венно въ цели наследствеинаго 1юрехода^ Цель эта, гмо- 
рягь, есть сохранеше имущественныхъ отношенШ лица по- 
сле его смерти и потому, соответственно этой цели, наслед- 
ственный переходъ долженъ обнимать все оставш1ЯСя иму- 
щевтвевщця отношешя въ томъ ижъ виде, въ какомъ они 
принадлежали ихъ прежнему владельцу. 



(^) Дшиик^Ш^ «ОН^б^иовшт моневтаъ ш1о«|«дбвав{||»,. стр. 39. 
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• : Сопапалеь еъ иЬшъ^ что* при 1Ш}сл4Ьдствеи«онъ ш^е- 
ход^ необходимо сохраня19тов|' ижуцеетвевЕЫЕ мвююгеш 
^умерша!^^ мыпозвшюешь се(И^ воеказать мвгЬнЦ что эшоть 
' пьрех^Н должепъ чмпть т имл^яь вг вид^/ хтвныыъ обра- 
40ЛГ» ^ыибду таслпдпынш. 

^(^жъ%о приняв^ тю ПФСхкквге положеопе, мы в*^ сосфо* 
ашд будемъ об1шсиитЬ) почему почта вс% завояРодательствА^ 
. признавая въ принциА отв§твенцое$ь наел^дннва по 1>бя- 
зательетеамъ нас^^Ьдодателя яеограничмней^ повволяюгъ о^яа- 
1 ко Еаел^днпу принять насхЪдетво ш> опяем и обязнвають 
1614) тэтоиъ •елута'Ь^ о'св^тство'ватъ по «аслИЬдственянмъ д(а- 
пиъ (ТОЛЬКО сгоикостью насл^дственнаро автява. 

Съ перваго взгляда важстоя, что се1часъ охазаижм 
нами противоречить шшяпю о насл^Ьдств^, ВЕгработанному 
> наукой; но при бол^ вви11а1»льномъ разсмотрЪши нредне- 
та будегь видно, что ввветавяеняое нами имхттхе есть 
толёпо посл^доватеяьной вшюдъ изгь точно установившихся 
принциповъ юридической доктрины. Для бол^ подребнаго 
объясвешя г&тоу какг понимаеть сущность насл^ства со- 
временная юрисируденщя, мы поззолпъ еебД обрати^гься 
къ сочинешю профессора Демченко — „Существо наследства 
и призваше въ наехкдован1ю^. Внбираемъ ма это ео4инеше 
потому, что оно принадлеяоитъ къ числу новыхъ и наиболее 
обстонтельныхъ работъ по наследственш)му праву. 

Почтенный авторъ, по нашему мн^шю, точн^ и полнбе, 
ч^мъ кто-либо до него^ анализировалъ сущность наследствен- 
ваго преемства. Онъ также отрицаетъ въ наследаваши пре* 
емотвс» личности и видитъ въ наследстве не лицо умершаго 
а €Г0 имущество. Главная заслуга автора со(>тоят1ь въ томъ 
что онъ свелъ и преемства по закону, и преемство ио ваве- 
щатю къ одному общему основашю къ силЬ частнаго усво- 
' ен1я лмущоствъ въ принадлежность наследственную, и пер- 
вый, сколько, намъ известно, увазалъ на то^ что иасцтд- 
. ст^енныИ переаюдъ есть переходь только т им^ъстчынь 
лт^амъ. 

На 4-й страцице своего труда авторъ даетъ следую- 
щее оарвделеше наследству: ^^Наелть^стт есть преемствен- 
иый перехсдъ остаошиюям имушест^енпьасъ отношенЫ къ 
другимъ лицамъ^ за смертью прежннго владгьльца ихъ^ со* 
вершающгйся въ силу ихъ насмыктвенной принадлежности 
и слутафй^ '4^т14Щ'-н^ '^ощрлтШиё тхъ. Такжмъ* ббразомъ 
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ши^дснео к асть безравлтный п^юходг имущевгвгБ за 
<ягерт11а '»ла11]1ьца »%, ра8Д«101щй шхъ вому угодно и рас- 
прех'ккяю&^й ихъ вакъ угодно. Напрооявъ, какъ переходъ, 
трббуеншй 'Силаю вас^гЬдетвеннооти , силою существующей 
Еасл'ЬЁдвтвениой прина^(1ежш)сп нхъ, оно есть: во 1-хъ, не 
только переходъ, оаегунакяцгй ^ эа смертью лица (Ьеге^^ав 
еб1 ресш)]а, ^аае тог(е а11С11рю ас! ^иетр^аш' регуепН; )|1ге), 
трвбуежыЙ са»ою ешерпю его, а не вависхщШ оггь проиэю- 
^яа, 1С только оОуеловяенннй смерпю. {сл-ЬдовательнО) пере- 
ходъ «ен9(№жвый, вавъ самая смертц выбывающая его, и 
потшу прон1кающ1й даже туда, гд'Ь при жизни передача 
тсущеетвъ вообще или нокрайней м'1р^^ односторонняя не 
допускается); но во 2-хъ, оно есть переходъ къ изв'Ьотнымъ 
только лнцамъ, на воторыхъ простирается сила ласл^дствен- 
наго усвошя осговшихса нмуществъ; въ 3<-хь оно есть пе- 
реходъ, обянмающ1й^эт# имущество только иэв'бстнымъ о^а- 
зомъ, ииенщо еъ сохрамешенъ той свяви сопрмнадлежности 
яхъ между собою, какую даетъ ихъ ихъ «асл'Ъдств^гаое 
усвоеше^. 

Поясняя поел^Ьдвее подх>жеше, авторъ на странице 7-й 
говорить: „совершаясь тольпо б% «илу насл'Ьдствевности нму- 
ществъ, наситЬдственный иереходъ нхъ необходимо распро- 
страняется на зс^ имущества^ как1я только составляютъ на- 
сл^детвшную принадлежность владЪльцевъ, все равно бу- 
дутъ^ли они активъ и^1И пассивъ, права или обязанности и 
долги, такъ какъ вс^ они одинаково увлекаются къ пере- 
ходу своею шслтЪдсФвенностью^* 

Только такой посмертоый п^еходъ имуществъ» соеди- 
цяюц1й въ себ^ вс^ указанныя услов1я, по мн^Ьнио авгора, 
еегБ' наследство, только при тауиссъ услов1яхъ ооъ служить 
д-Ьйствительно къ сохранены оставшихся имуществъ, не 
смотря на смерть влад-Ьльцевъ ихъ, и притомъ къ сохраое- 
Н1ю ихъ не только самихъ по себ-Ь, но и самой частной 
принадлежности ихъ. „Вс/1кгй иной посм^ртнцй переходъ 
ихъ не будешь наслгьдстеомъ и поведешь не ки сохраненгю^ 
а къ равруи^нт имугцгешеенныхь ощношенгй првжняю 
мадкклм^а^ (мтя бы при ^темъ' оптои^емя эти и 9^е из- 
тптгмись товоемь еод€ржан%и, л$атер$альио остались паь- 
ми^оте^. ' * .' * 

Итаъи, главш(я 1^ль насл^дственйаго перехода , по 
мнЬн1Ю автора, лежитъ въ сохраненш имущественныхъ от- 
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потетй укершага и. ихъ частной 1финАА1е01носга; «х)хра- 
нете требуется высшею СФекенью частнаго усвоеша жму- 
ществЪ) насл']^дственностью, и для этого сохравешя яеобхо* 
димымъ услов1е11ъ является ;П0С11ертный переходъ ихъ къив* 
в'ЬстнЫмъ лицамъ. По нашему кн^нио, было би в§рнЬе ска- 
зать, что наследственный переходъ ик^етъ въ виду главншгь 
образокъ не просто сохранеше нмуществеоннхъ отоошешй 
посл^ смерти нхъ носителя, <$ именно сохрампЫ ^чааттй 
принадлежности ихъ, т. е. соа>ранвн%е ил^г тполь^р изагь- 
стпыхълицг. Говоря иначе, — ^не потому имущеетвенння отво- 
шен1я переходятъ по смерти оставителя шь шв^ртнымъ. ли- 
цамъ, что этого требуетд^ сохранете ихъ, но! наоборота, еа- 
м)ое с0храибН1е этихъ отношешй, а главнымъ образомъ со- 
^анеше ихъ частной наследственной принадлежшосп, тре- 
буется существован1емъ иввесхныхъ лицъ^ нае^дниковь. 
Наслтьдстео суи^твуетъ для мтлп>дни4са^ а не наол^ьд'' 
мшъ /)ля нсьсл^ктва.' У|Базать 1и1жую либо другую глав- 
ную ц^ль наслЬдствеинаго перехода, помимо наци укааыва- 
емой, едва-ли возможно. Б^дь никто же не скажетъ, тю на- 
следство переходить въ наследвику въ ивтересахъ вредито- 
ровъ оставителя, въ интересахъ государства и т. д. Нелыя так- 
же ставить въ наследсквендеиъ переходе на первый планъ на- 
мерешя и интересы наследодателя. Правда, что всяк1й чвювекъ 
имеетъ нравственный интересъ въ томъ, чтобы по смер^ его 
не осталось на его имени пятенъ, чтобы долги его были 
заплачены, чтобы все его нанерешя, которыя оиъ не ус1^^ 
самъ выполнить при жизни, были вып<мне&ы шеде тго. 
Это даетъ! ему право пр1обретать имущество въ соб- 
ственность, въ насл^дстаенную лринаддежнооть , равооря- 
жаться имъ на случай смерти ('); но не даетъ права прину- 



С) Заи^тимъ зд^оь, что это право л|ца распоряжаться яшуцестаомъ 
на случай омертя, а сл-бдовательпо я право прязвать къ насл^дова^Ею 
ядб1ч)тяыхъ лвцъ. право свободвое в неогравячеенде вг Иряя^пФ» ног- 
да орот1вор^чятъ> В1 евоеш пря«%яей{| явтвросаиъ общеотвфвмт, «о- 
лятяче/^вянь, враветвввяымъ, релвгЬавынъ я т. п. Этж яатерабы мобко- 
днио должны быть прявяты во ввн11ав1е зако^одательствамя я вотъ ,оо- 
чему мы почтр всюду ветр^9ае1ма съ фгранячевшмя ^огр ]пра11|1; ооато- 
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дять црцшзаемаш тъ на^']&дс7&у прщать посл^ее, не 
даеагь права возлагать бремя выполнешд свонхъ нам^решй 
и отв^фственность до своинъ оС!ааатедьствамъ на собствен- 
оыа свдц своего васл-Ьдиика, свцше силъ переходя щаго къ 
вту насл'Ьдства. 

Сила наслгьдственнаго усвоенгя имугцествъ имг^тъ 
только то д1ьйат$ге^ что они могутг, послп^ стрши дер- 
ммтмя ихъ^ иерейдти к^ изе1ьстнимъ лиг^амъ\ т не ((е- 
деть ва собою этою перехода неизбтьжно: он}^ тжеть ЫА^тьть 
м^ьсто только по щолгь призыеасмаго. 



му-же • кр^гъ Л1цъ, на которыхъ распространяется наслШтвенное усво- 
ен1е шуществъ, неодянаковъ во вс^хг закояодатедьотвахъ. 

Древя1я права огравниваи втотъ кругъ ляцъ только родвтвеши- 
как1 умвршаго в дНАе совсЬмъ лшал лнцо права распоряжаться шу- 
цвбтвомъ на Ьлуча! сиартв (8(Яа8 Оепз Ьегвс1ет Гасаге ро1ав1, поп Ъо- 
шо). Мио 1а11а1у, еь ]|р«нав1е11ъ аа лпноотью ^льшв§ ово#одв1, боль- 
ше! вааот! • ее ^ раоооряжеви орваадлежащвмъ . е1 ннущесгтвомг, кругъ 
лрщь, дря1нвае«ы«1| жъ ваед-кдетву. расшярлетоа, во в въ вовыхъ «о- 
де^сахъ нередка ограв1чея1а ляца въ расооряжев1в его виущеотвоиъ на 
случай смертв. Такъ некоторый заководательства огранвчнваютъ свободу 
распорвжен1я въ вмуществахъ недвнжямыхъ, друп'я установляютъ рааля- 
Ч1С между ямуществаия родовыив в благопрюбр^тевпымя, допуская пе- 
реходъ наследства по вол-Ь оставятеля только относвтельно первыхъ, 
третья огранячяваютъ право расооряжен1я такямъ образомъ, что сохра- 
шлтъ за ааконвыии наол1и|В1ка11н право на взв^стную часть янущества 
•отав11«ля. чдбть эта не водлежвтъ раопоряжан1ю посл^двяго. Р^зуль- 
татонъ подобвыхъ ограв1*1ВЯ11 является то, ято наследственная прянад- 
лвжвоеп мутеотвъ у одного в того же лнца можетъ быть вногда 
рааноредна для рааныхъ чаете! янущества, азто ведеТъ къ разделе- 
В1Ю яхъ я« боливее нлн ■еньп1эе чясло отделъныхъ наследотвевпахъ 
«аесъ я къ обращеаш ихъ перовяь къ разныяъ «аследншкамъ. Такъ 
что въ атомъ случае в прязван1е къ васледова1Ню, в пр1обре«ен1е на- 
следства здесь йе квЕжеть уже обнимать все оставвИяся нмущества,' какъ 
одно цедое; но должно совершатъоя особо во каждой вхъ чаем, врв- 
чемъ каждая язь. зтвхъ цаатей ши<яетс« ОФдельвымъ саиостоятельнывъ 
целзнъу т. еь представляется, какъ шшгегзКав ]аг)8. Мы небудеяъ здесь 
оокребв* валагать еувиюеть .такого наследствен наго перехода к его от- 
лвт отъ перехода уаваерсальнаго, а отснлаемъ' чятателя къ сочявен1Ю 
орофеосора Демченко, впервые, сволько ванъ взвИотно, указавоюго все 
вущешвмаыя свойства этого яерехода, назваиваго вмъ переходомъ пар- 
тикулярными в ореяетавляювйге какъ бы несколько унввероальяыхъ 
переходовъ. 
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Ужё шъ »тото видно, ч^ насл4д(!1*6й!И|Я йеI**о)^ъ 
им^тъ въ виду главнымъ образомъ выгоду 9пть тггЬсгвихъ 
лй1^ъ (что обыкновенно сорпадаеть и съ желан{ем<Б оотави- 
1'елй); а следовательно, и <5охранен1е имущее'гвевйнП» отйо- 
шен1й и ихъ частной принадлежности существуете и сйфа- 
ияегся закоиомъ главннмъ образойъ не для умергааго но- 
сителя ихъ (хотя и во имя его), а для тЬхъ лиД'ь, на 1йо1Ч)- 
рыхъ простирается Сила Аасл-Ьдственнаго уовоешя имущёс^твъ. 
И въ я^йствительности, тамъ, гд* интересы' оставителя пря- 
мо противо1>15чатъ интересамъ лицъ прибиваемых*, зякояо- 
дата1ьство становится на сторону досл'Ьднихъ я оберегаетъ 
ихъ отъ ущерба. Современные кодексы, позволяющ1е приня- 
т1е насл'Ьдства до одиси, не лишаютъ наследника этого 
црава даже и тогда, когда оставитель въ своемъ завЬщаши 
прямо запрещаетгь ему пользоваться этнмъ правомъ; мало 
тога, аайонодатешьвтва оставляютъ наследнику право дршк^- 
т жо оянса.даш^ вътшгь слумай, если онъ сам.ъ щплт- 
ИИ оетавителя; отказался отъ этого нрава. Это опрея^^ше 
кодексо1въ поддержйвае1^я и одобряется многими юряотам» ('). 

Это явно указываетъ, что законодательства, при регу- 
лиропан1й насл4дственнаго перехода, им^ютъ въ виду глав- 
нъшъ образомъ всегда наследника, п что въ ийтересахъ его 



(^) Ое81егге|сЫ8сЬе ЬАг§;вг1(оЬе 6ем1аЬао(1. $'803; «Е)^г КгМммг 
кам (1ет ЁгЬеп ёео УогЬеЬаК •(11€9ег гееЫ1|<Й1еп \УоЫ1Ъа€ п1сЬ( Ьвй»Ь* 
теп, песЬ (Ив КггюЫав^ е1аю 1|пг«в1аг1сш)в ^егЫвСео*.... 

Ся. также <Оег Ёп(1гигГ еюев Ьйг^егНеЬеп ОевеСхЬшйю №г (1аб Ог^вв'- 
Ь«Г2ев(Ы1т Неюео, АЫЬ. 111. аК. 2;)5. Тоже ■оя<м(ен{е драаято 4ваь- 
шанетвоиъ юфасгааъ 1 относатеаию фравцузмаго ащм (арт. 774); «м. 
АеоПав, «Мавйе! <1е ёпм! Ф'\\к Раг18 4874. Т. 11 |^. 392^ 22>3. гаеЬа- 
пае *Мщ1ЬисЬ Лез Ртам. С1|И1гееЬ(». «V. § 612 ст^« '9 (в ое «ад): 
«Оег КгЬе Ьа( (11е НееЫе^^оЬКаЫ Лее {т^гео^агБ аоеЪ 4апа. чгелп е!' ^• 
гаиГ Ье! ЫЬтИвп |1е8 КгЫамега ^югм^Ш (н1ег ▼епо (1вг ЁгЫаз8ег-4ет 
КгЬеи ?еа д1е9ег АеоЬ(91^оМ{Ьа( СеЬгаисЬ га шаеЬео ип1егва^ Ш(е». Соа(- 
га: Агп(2. Ч^игв ёеЛгоИ ст1 Рпп^а!*. Т:>§1441. Гражданское 7^^. Ко- 
ролевства &1та1ьянс1гаго тавже ицставоеляетъ; «Право орявяти «есл^датва 
съ уоаов1екъ ооотав^ен^я опт» првяадлвжвтъ вавя*дн1ку, не вэярая яв на 
вакее апревхе91е аавМвтеля». {арт. 9Д6). Т«ке овмее врвяато ■ вв ор^с- 
екомъ Vврав^: е11;вгаоко1«Ргеав81воЬе8 КгЬгаоЬи (1 р. 180'^1Э1< КШвг. 
•Р1еав81ее||ет Р. ВесЬи {.270^14. Ном1»др7л>^'«ьете11Ъ ютяорега овре- 
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ааботяхсд а сюраоецш шс7щее7в^ны;(ъ отцошешй е щ^ 
частное . прднадлежности. 

Го9орятъ, чта васл^схвецный шреходъ служитъ ддя 
сохранен!^ имущественных^ отщ>1Н№1й уиергаагО) сохранбг 
Н1Я, требуемаго никогда непрерывающеюся жизнью общества,- 
инк^х'Д^ ^^ остав^влнэающныся икущественшамъ оборотомъ 
ж т. д.; такимъ образомъ высшее осно«ан1е насл'Ьдс|'веннага 
перехода вцдатъ въ нещюрывности жигренныхъ потребно- 
стей общества, вынуждающей къ перенесен1ю по смертш ля-т 
ца всЬхъ его .имущественнцхъ отношенШ въ цкаости на его 
преемника. 

Нельзя щ согласитьея^ нто ддя потребностей обществен^ 
ной жизни, потребности нмуществ^нна^о оборота и т. п. со-* 
хравещенмущественныхъ отнощещй унершаго необходимо; но 
необходнмымъ-ли дасл:^Ьдстввнный нереходъ для этого сохране- 
шя? Думае?1ъ, что н4тъ. Сохранеше имущественныхъ отноше* 
нШ возиоцкно и безъ наолЪдсхвеннаго пер(№ода; зтой ц'каи удов- 
ле1воряда-бы и 1тргоЪа цв1кар10 рго Ьегбо[е, и та иди другш^ 
вонструщ1я управлеп1я оставшимся имуществомъ. Беде бы это 
сохранен1е имуи1,ест1^епиьтхт, отпоптешй умершаго было воямож^ 
но только съ, ;Цомощью аас.'^ьдстшндаго перехода, то тогда 
насл'Ьдство всегда и обязательно переходило-бы на наслед- 
ника и законодательства нап1лись-бы выдуждецныаш при- 
нять м^ры къ тому, чтобы посл'ЁднШ пжцогщъ обравом'ь не 
уклонялся отъ пер^несешя на него цравъ и обяванностеА 
умершаго^ а |ш, шшроаивъ, видимъ, что всЬ. новыя ваио- 
цода^телцтва предоставляютъ привцваемоему на ныборъ цри-^ 
пять насл']&дство или отка$атд>ся отъ и^го, 

Признавъ это нраво отречешя. необходимо приходится 
согласиться, что наследственный переходъ является только, 
каиъ результатъ осуществлен1я изв^стнымь лицемъ д ринадле - 
жащаго ему права наследовать; а не есть неизбежно необ- 



Я1аен1е «Проекта Гермаискаго виоерскаго закона о наб4«до^гв1Ь| (КдС^цгГ е|ве& 
ОеаисЬеп Це1о1и|(е5е(2в8.аЬег (1а8 КгЬгесЫ*, уоо Р. Моюаеп* ВгаоцвоЬ^г^ь 
1876)|, гдЛсказаво: ^Ыае ]е(1е У*егШ§ар§; Д^ ЁгЫабзегв, <1цгс11 ^§1с11е.4ещ 
Ёг1 са уегЬо(еа чгЫ, зюЬ (1ег К^воЫз^гоЬЦаЬ^ 4ф8 Ма«Ыа8гувг2е1о1ю]зве8 ха 
Ьес11боеВ| 131, дввЩи^, ЕЬея зо 18( аасЬ Да» уоа ёаш КгЬеа (Ут ЁгЬ|ав« 
зег ^е1е181е(е УюргесЬеп, ишЬ дег ег^гаШво ВеоЫ&чгоЫ(Ы оЫи Ье- 
Шепед га тгоНеф* оЪце АУ1г)сио{». ($ 2 о 7) Си» также нотввы къата1Ц[ | 

р- 307, ,. . ■ '..,.. .... . . , ; ...> . . ..:... 
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ходимое по 'йигь или другимь иричииамъ (йъ №дахъ, на*» 
прим'Ьръ, общественной пользы , имуществепнаго оборота, 
непрерывности жизненныхъ потребностей общества) и потому 
обязательное для наследника перенесете на него имуще- 
ственныхъ отношешй укершаго. 

Это право насл-Ьдовоть {]т зпссейепй!) основывается 
на насл-Ьдственности имуществъ; но эта насл-бдственность не 
есть свойство, обязывающее лицъ призываемыхъ къ приня- 
тио. Само собою разумеется, что и потребности обществен- 
ной жизни, и имущественный оборотъ и т. д. требуютъ, что- 
бы за имуществами лица признавалось свойство наследствен- 
ности, ' чтобы имущественныя отношешя по смерти ихъ но- 
сителя могли перейдти только къ извествымъ лицамъ (пе 
будь этихъ требовашй не было бы надобности законодатель- 
ству такъ ревниво охранять права этихъ лицъ); но вся суть 
этихъ требовашй можетъ быть формулирована такъ: необхо- 
димо ^ чтобы за изет^тными лицами признавалось право 
наолпдовать^ или иначе: необходимо^ чтобы быль допуи^енъ 
наслгьдственный переходь имущества къ извтьстнымъ ли- 
г^амъ. 

Такимъ образомъ, наследственный переходъ, съ точки 
зрешя непрерывности потребностей общественной жизни, 
требоватй имущественнаго оборота и т. д. является не 
необооодимимЪу а только возможнымъ и желательнымъ. По 
смерти лица, интересы общественной жизни необходимо тре- 
буютъ сохранешя имущественныхъ отйошешй унершаго; да- 
лее, теже потребности побуждаютъ признать за 5этими отно- 
шешями свойство наследственности, т. е. способность перейд- 
ти къ известнымъ ляцамъ по воле последнихъ (^)-, эти-же 



О И то н другое тре6оваа!е въ сущносп отлявы, хотя оба гЬево 
свямны между ообою. Прот1вор1^ч1ть другь другу этв требовашя ве ко- 
гутъ; оохранен1е вкущественвыхъ отвоюелй уяершаго ве ареоатсгвуеть 
ваея^дотвеяному переходу нхъ, в васл'бдотвеявы! оереходъ ве долкеаъ 
веств, вг раврушея!» этвхъ отвошеп{й. Мало того, еохравев!е вшуще- 
отвеввыхъ отвошевИ пеобходвмо а для ц^ей наслЪдствевваго перехода, 
овО| мевгду прочвмъ, требуется больше всего ввтерееамв т%хъ лйцъ, на 
которыхъ ваправлевъ этотъ переходъ; наоборогь васл-ЬдетвеввыЙ переходъ 
является одйвмъ взъ удобв'Ьйшвхъ ооособовъ сохрапев1я внущеетвеввыхъ 
отвошев1й» требуемаго веобходамо раивчвымв общеетвеввымв ц1л1нв. 
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]1агр0бв9етн укаявюаютъ оба1т)венно н круге лицъ, въ п(>^^^ 
зу которыхъ направляется аасл^^дстве&ное уевоеше нму* 
щеотоъ. 

—^ Но^ 1юзрамтъ намг,— в*дь высшее основан1е прнгнад- 
дежащаго изв^^фнсшъ лицанъ права насл'Ьдовать лешнтъ не 
въ тЬхъ иди другихъ обсцественныхъ ц*ляхъ (хотя сообра- 
авешя общественной пользы и требуютъ, чтобы это право 
было признано закономъ). Будучи результатомъ наследствен- 
ноети анущесггвъ, право это им^егь своими высшимъ осно- 
ватемъ волю липа. Челов^къ есть творецъ будтщаго, и дто 
даетъ ему ира1*о во8Д'Ьйств1Я на будущее, право, шт^е 
должно быть охрая№д ваконодательствовгв. — Пусть тавъ, отв^ 
"гаш мы, но это не даетъ права челов'бку возлагать посл% 
сю^ смерти на живыхъ бремена неудобоносиммя. Воля 
субъ»та даетъ ему право ирхобр^тать имущество въ наслед- 
ственную принадлежность, т. е. йреднашачать это имуще- 
ство после своей смерти къ служетю интересамъ йзв*стныхъ 
лнцъ. Ооображен1я общественной пользы, вакъ мы сказали, 
тоже требуютъ, чтобы это преднаэначен1е могло быть выпол- 
ншо. Больгааго негг» надобности требовать законодательству? 
у него нетъ осповашй д-Ьлать наслЬдственный переходъ обя- 
зательнымъ, а есть основашя только къ тому, чтобы охра- 
нжть всеми мерами для иэвестныхъ лицъ возможность осу- 
ществлетя этого права. Такимъ образомъ и съ точкя зре* 
шя общественныхъ интересовъ наследственный переходъ дол* 
жегь служить %ъ пользу наследника. 

Только по отноюетю 'къ наследнику и оставшееся иму- 
щество называется наследствомъ въ собственномъ смысле; 
ножа нетъ наследника, негь и наследства, а есть толь- 
ко „статокъ*, „Уег1аввеп8сЬаЙ;«, „КасЫазв** (*). Только при 
желаваи наследника взять себе этотъ статокъ возможенъ 
наследственный переходъ. Наследникъ такимъ образомъ 



(') Ое0(ег. Ь«гв. С«м(2Ьш«1) § %Н1 «Оег ГвЬерт{|Г дег НмЫе ивД 
^^ЬЬшЖеЬкеНФп Ылм УегзСогЬевеп, [щм^И^гп $!е пк1Ъ1 1» Ымв регвооН* 
оЪеп уегЬ^- ^18860 9ертао(к1 811(1 , ШзтЛ дмзвШво УеНа^пвАЩК «Лег 

1ЧшеЫа88», ^534: € ОеГ]ео1квт (1ет 4а8 КгЬзсЪаП к^ЬйЬ1Г!, 1Г1М ЕгЬе, 

«■й ёл У^1я88а1еЪаП, {в Вег18Ь111){; аи( Ш БгЬев. ЁгЬаеЪаП еепаппХк 
Ср. также А1{[. Ргеовз. I. Н. §} 34, .^§. ТЬ. 1, Т1е. 4. 
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вскщ яа оервокфг шан^ еоди ]№вш>. пл% тгршттгщ к^ 
его выгбдф.н^правлшъ весь ияституте насд^ства. 

Съ этой же точки зр^тя должно быть разсматрямоко 
и 11шят1е о насл^дс7в^9 какъ объ щкхуетШ ^и^^8 и о на- 
сд'Ёдствшномъ переходе, ка|3(ъ универеа4№{[0||Ъ) тодьво оъ 
этой точац зр^шя можно устан^«ть аравиышй ваглядъ ва 
объемъ и характеръ переходящей на дасд'йдннва отв4|тсття- 
нести по долгамъ оставигеля наследства, 

Им^я въ виду главную ц']^ль наел^дствевнаго перехода' 
— выгоду насл'Ёдника, мы не мо;8демъ признать того, чтобк 
^статокъ", яНасЫавв", переходя въ наел-^днику, обязывала 
п^сл-Ьдвяго В8ЯТВ на себя всЬ долги оставителя. „Отатадъ^'-г 
это совоцупиость всФхъ вещей, прав*]^ и обцзаз^ельствъ^ остав^ 
шихся посл^ умершаго. От> щшимаэФСя, цаакъ о^но цйлое^ 
кавъ 1Ш1Уег811а8 ^и^^8. Будемъ-ли мы при это|гь пртдавать 
ему конструвщю вфидичеевасо лица или, вмес!:^ съ Вивд- 
шейдомъ и Унг^юмъ, ставемъ разсма^фивать его, шжь еа- 
мостоятешьно-существующее безсубъевтное имущ^тво , суть 
д'Ьла отъ этого не изменится: онъ все-таки оставефон совот 
купноетью т^хъ правь и обязанностей умершаго, который 
не могугь и не должны прекращаться съ его смертью (')• 
Б)стествециая необходимость такого понимашя оставшаговя 
имущества очевидна. Оно требуется прежде во^о веспрерыв^ 
ноетью эФБОНОмической жнши. Необходимо, чтобы долги мог- 
ли быть уплачены кредиторами, чтобы поал^н1е зналхц ку- 
да имъ обратиться съ требовашемъ удовлетворещд ихъ пре- 
тен81й. Нужно, чтобы своевременно были учинены взыокашя 
съ должниковъ умершаго, такъ какъ этого требуютъ спра- 
ведливые '^интересы могущнхъ появиться насл'Ьддиковъ и д|>у^ 
гцхъ лицъ (верителей, дегатарей и т. д*) Все это только 



(^) Зам^тшъ зд^сь. что завонодатеаьетва несовс^къ согласны меж- 
ду собой 00 вопросу о тоиъ, вак1я 1иенпо юряд1чеек1я отяошев1я лца 
яракришаются съ «го 4ямртыо; ро вс% нмогласяо омосстт кг Ч1слу 
атъ отн|»шен1ж ир«ва 1 обямиоФП, ^%оно свизаяммя #1» л«цфм *«<^ 
олЪъодате1М (^ига регвоовЦвыша) Х| т. ^ ч. от. 4544., р«ш. Г^ К. Д. 
С 1871 ^№М 181. гО^, »95, ■ .1872 г. № 380. А!^. Ргеоз». Ь. В. 
1. Ш 9 § 31^0. Ое8(ег. Вйг«. О^эеиЬтмЬ § 1448. БШту. йшиЪт^Ь .Ш 
ааз К. ЗасЬзеп $ 2284. Си» СгщфЬо(. р. 16г-36. 
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муществй, 

первыхъ, 
ицу осно- 
мую йму- 

это лицо 
1и законъ 
иторы не 
положешя 

и не въ 
1 ихъ на- 
ча* смер- 

что иму- 
го статк-б: 
овольство- 
> и поел* 

1рИНЯВШ1Й 

•ъ на себя долги, 
ему на выборы 
гва умершаго на 
5тва. Насл-Ьдство 
вательно должны 
кность получен1я 
1я, конечно, тЁмъ 

• неправилънымъ 
[аго сохраняются 
лицъ, наслгьдни" 
а и обязанности 
эт'ого сохранен1я 
оставшемуся иму- 
Ачеств-Ь ип1Уег81- 
виситъ отъ воли 
не переносится, 
онъ его обреме- 
.ставить взять на 
себя обязанность уплатить эти долги свыше стоимости по- 
лученнаго актива. Кредиторы, какъ мы уже вид']&.!ги, не км'Ь' 
ютъ права требовать такой уплаты, они должны довольство- 
ваться тЬмъ-же, что они получили-бы, если бы наследство 
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Ме было принято н^слЪдннврнъ. Д^я тогр-^^ что-бы ]?^|]|ав; 
тировать имъ долучеще удовлехворешя , соразмЬрнаго ед 
оставшимся имуществомъ , законъ обязываетъ насл4ддцка 
составить изв-Ьстнымъ порядкомъ опись и оценку всему по- 
лучаемому имъ нарл-Ьдственнрму имуществу. Щло т;ото, за- 
вонъ позволяетъ вфрителямъ , просит^ т. н. Ьепейфит зера- 
га110Ш8, зъ силу которой имущество оставителя не отдаете^ 
наследнику, а обращается на удовлетврренхе креддтодрв'ь 
дерваго, и наслЬдникъ подучаетъ изъ наследства толь^ьо ,то, 
что останется за у^^овлетвореше^ъ посл4днихЪ(. Кррмеэтахъ 
гаранпй, законъ даетъ кредиторамъ и друпя: тавъ, онъ на- 
значаетъ срокъ наследнику для принятая дасл^дства и ссу- 
ставлешя инвентаря и т. ц. Отсюда виднр, ч-^ро /^а^^р^^цы^ 
интересы кредиторовъ вовсе не с^радаютъ , отъ тр1;о, ч:^х) щ^ 
сл4дникъ приметъ наследство по описи. ,, 

Заставить наследника или платить всЬ дрл^]^, рруари; 
теля наследства, или ртказдться рт^ьпрдучешя послфд^йго — 
это значитъ безъ всякой нужд^ уцедЕ<1ивать чцсло случ^рщ 
отреченхя отъ наследства. Действуя так^ь, з^конодате^^I^с?'в^9 
поступаетъ вопр^ди сорбражешя^ъ общественной др1^зЫу ^1^^ 
видахъ которой охранен|е за имуществом!» его частной^,^*- 
следствен^ой принадлеж]^ости весьма д^1ательно9, т^къ ^Щъ 
несомненно, что при помощи наследственцаго цере;хрда ^срт 
го легче и справедливее удовлетворяется потре(?9ость в'Ь|,рог 
хранеши имущественныхъ отношешй умершаг.о, . 

Отказывать наследнику въ дра^е дрин^т^^ насл'^дства 
по описи, подвергать его риску— значитъ , вносить въ щрт-г 
мическ1й оборотъ неопределенность и неизвестность^ всегда 
вредно отзываюпцяся на немъ. Что экономичесшй оборот*^,, и 
вредить не страдаютъ, а напротивъ выигры^19т:^,ртъ пдэвол(В- 
шя наследнику прдцять наследство по рпдсц , , ; на , этр ; | ^ 
разъ уж^ указывалось некрторйм^ 1шса;гелямц, ^заг1^1)ргивав^ 
шими этотъ вопросъ; а дример^ саксонскаго з^|(Онодат^^ 
ства, издавна признающаго за ц|1сле;|;н]^рмъ ^^|^^ ^^Р^ 
служить нагляднымъ и самымъ убедительнымъ доказатель- 
ствомъ справедливости подобнаго положен1я. Суровое пра- 
вило объ ответственности наследника иНга узгев ЬегейНаИв 
влечетъ за собой уменьшен1е числа наследственныхъ пере- 
ходовъ и темъ самымъ почти отнимаегь: — у наследодателя 
неоспоримо принадлежащее ему право усвоен1я себе имуще- 
ства въ наследственную принадлежность, у этого имущества 

2* 
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су1цес*гве!нн6е^ его свойство — найл1&дствеяность, а у «асл*д- 
№!к6в'Ь — ^возможйость осуще(Угвлен1я их-ь Отрава • воёпользо- 
ьв.гься означенными свойством^ь. 

Итакъ. новйдимому, 'нЬтъ шгкаЕихъ основашй къ 1*0- 
му, чтобы прицуждать наследника къ ответственности .1* 
долги оставителя. Подобная ответственность нмеег№ свое 
оправдан1е только тогда, когда наследникъ ^^оаронольно при- 
мгйаетъ наследство безъ Ьадлежащихг предосторожнос^тей, 
т. е. безъ составлен1Я ему описи и оценки, или же будете ули- 
чень въ недобросовестномъ составлен1и инвентаря: Вт) пёр- 
вомъ ивъ этихъ случаевъ, от^етственност!» наследника бу- 
Дётъ' бетусковной по тому, что, не име^< описи, бег нё'вг 
еостоян1И ничем* доказать, какъ далеко простиралась стоимосте! 
полученного имъ наследственнаго актива, а во второмъ безу- 
словная ответственно1сть пд всемъ долгамъ наследодателя* 
Н^^сту1][кет^ 'как^бы вь п^штпге. • ' * : ; 

Такйм'ь образомъ, составлен1е опнсй наследственному 
ймущвст^]^ и ответственность за долги оставителя срёдства^гйг 
Наследства, ^гочно определяемыми этой описью, Уоставля'ёть' 
неотЫемлйкое йраво наследника, а вбвбе' не должно о15суя{- 
д!я14ъб^^, кайъ благодеяше, даваемое ему закбнойъ йри Ш1^- 
1стипхъ у(|5лов1яхъ. Хотя ни одно 6ов1^1^ейное законодатель- 
ство (к^ме са'ксонскаго) не признаете за нймъ этого "права 
и <;читаеН е'го въ принципе обязаннымъ 01*Й4а*^ь за вЙ 
долги умерша^о, но въ то же время, во в^ех^ коДейсах^,' 
ЁрЬМе нашего' оте*ёственйаго, сутцествуёть дозволен1е* при- 
етйкть наследство йо инвентарю, ' й это дбзвблеше'/ п'од% 
йдбмъ йсключешя, йа'бкмомъ деле бткейяетъ с'айьА прйй- 

Кйкъ-жё' сложилось, какъ вошло въ ёак6йо'дате31^ства 
к почему поддерживается 10риста1ки сурбвЬе и несправедли- 
вое 11р1№йло о безграничйой йтветственйдстй на(!1ледй1вкй.* по 
долгамъ ЙаслеДодатели?^-Ч>гвегь на это можетъ дан как-ь 
Млым шймхр!я института наследб14ант1я. 

» I . ' ..' ■ - 111' / ..•..'(. Ь . ' I > 

). ' " ,, ' . ■: . . ► ■ ^,,^^,,^,^.^ ^^ ; ) ы .1 . ' .' .1 '.-;'''. 

: . •' ',■'••. . I .' ; ■ ) ) <м 1.^: 

.1 ).:.!'. /1 ' ' ' . ., ' . I I , ) . .( I • 1 '. 

; ' '. ' ' '* I : ■ 1. . ) . I .( . \-'А 

- » , ' ' ,'.,,< . ■ . . ч '». ч; ♦'.!' 
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Насл'Ьдствспное пр^аио древпи1ъ народовъ и иост^нов'- 

лен1я этого права объ от^^этгтвенностп насл^дяшкЬвъ 

за додги наследодателя. 

Поняп'е (♦ наследств* и: о томъ или другомъ иоряд^ь'б 
насл-Ьдованхя есть; несоасЕгЬнно, понятю не прирожденное чело- 
в4ву, а историческое. Наследство могло явиться только тог^ 
да, когда явилась ужа собственность. По м'Ьр'Ь того^ какъ раз* 
вива.1аск собственность, а также следуя за раэвитхемъ по^ 
НЯТ1Й о род'Ь, семь'Ь и, наконецъ, объ отд'Ьльн^й лично- 
сти, кащ. о субъектЬ правь и обязанностей, — развивал- 
ея н институтъ насл-Ьдованш. Иритомъ нужно заметить,. 
4то ра8ви11е этого института всегда шло весьма ме^^леннои 
Можно съ уверенностью сказать, что ни въ, одномъ изф 
мнстигутовъ права не проявляется съ такой силой воисериа- 
тизмъ его, нигдФ мы не встр'Ьчаемся так1- часто съ при1гЬг 
рамп того, чтоправалыя норми, слоншвоився под ъ вл1ян|ем'ь 
давпб пережитыхъ и- отошедшихъ въ область цроЛгедшаго 
правовыхъ воззргЬн1й и потребностей; продолжаютъ свое су*' 
ществовав1е при услов1яхъ, совертенпо изменившихся, ш 
являются такимъ ' обрагомъ любопытнымъ и крайне поучи*, 
тельнымъ. примеромъ переживанШ въ культур*. Какъ .ни 
шатки наши св-Ьд^нтя по древн^йгасй исюрхи человечества, 
ео въ пасггоягцее время^ блатдаря целому ряду трудовъ ор*^ 
кох'к изследч>вателей, какъ Тэйлоръ, Лбббокъ, Морганъ, Ма«гь- 
Леннанъ, Жмро-Тзйлонъ и друг1е, мы «наемъ, что утевъ; 
такъ называемомъ донац10на.1ьном^ пергод* исторш челов^г- 
чества появляется понят1е о собствентосги и о насл']Мстве. 
Ш собственяость; эта есть собственность цЬлчго идеиени; 
иядивидуалтшой собственности дочти не сулчрстиует^^к Перво*^ 
бытныя племена жииутъ на началахъ :коммунлстичее«ихъ, 
что выражается въ общности женъ и въобщенш в(1в^0'Иму'- 
щества. При такигь условккъи васледство вущеетвуеть! гь 
томъ только смысл'Ь, что вс'Ь члены рода становятся соб- 
ственниками гЬхъ вещей, которыя принадлежали лично умер- 
шему приегодаизри ц удовлетворяй егО[ДОт;ребностя11ъ. Сл*- 
ды такого порядка вещей, пословамъ «зследов^теде^, |^хра^ 
пились и теперь у н^которыхъ народовъ, не вып1ед1пихъ 
еще изъ состоян1я дикости. Весьма важпымъ фактомъ въ 
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первобытной исторш человечества , фактомъ , 0Базавши1Съ 
громадное вл1ян1е на весь пос1['Ьдующ1й быть историчесЕИхъ 
народовъ, а также на истор1Ю институтовъ собственности 
Е; 9д^'1^д(4гв^, ^^влаатсд. тц о15столтельстзо, ^о. цервымъ сва- 
зуя)1Ц1^жъ начмоасъ, благодаря которому; , люди стали жить 
общинами, ' было ёлинокровхе или родство. /ВсЬ бол^е изв*- 
стныя намъ племе'на сохраняють в^ своихъ предашяхъ уб-Ьж- 
дейев* етоемъ происхождеши оть одйого: общаго родона- 
чалБНЯка.' С. Менъ, обращая «внишате на это обстоятедь* 
С70О, зам'Ьчаеггъ, что ^^поояпе в родс!гв']&, кавъ освязующекъ 
эльцештЬ» общества, обЬаруживаетъ стреидеше слиться съ 
ттят1е11ъ о подчиненш одной общей власти^. „Понятая о 
вдагга к еднновров1и см']^шиваются, но ни въ кавомъ слу- 
чае пе уцичтожаютъ одно другое. Хоропий прим']&ръ такого 
сш^гтшЬя идей представядетъ для насъ подчивете наимень*- 
шей группы сеньк * патркрхальной власти ея главы. Ткк 
тгько есть такая труппа, тамъ весьма затруднительно ска- 
зать, разсматриваюггся-ли составляющ1я еб лица главнынъ 
обрав(шъ^ кавъ родственники, или кавъ бол^е или мен^е 
^юсящк отк того лица, которое представляетъ собою источ- 
ЙИК1» йкъ родства. Такое см'бшете понятая о родстве съ 
понятаемъ о подчиненхи патр1архальной власти зам'бчаетея 
ш п% тЬхъ большихъ группахъ, въ которыя расширяется 
сбмья. Въ н^оторыхъ случаяхъ мы съ трудомъ можемъ сд^ 
лать иное опред'6лен1е племени, кром'Ь того, что это есть 
группа людей, подчиненныхъ власти одного начальника. 
Это харьвтернстическое см'бтаеше идей, безъ сомн^^нхя, свя* 
завю съ хюроию зяакомимъ больйтинотвушъ насъ фактонъ, 
а именно, съ искуственнымъ расширетемъ области древнихъ 
родственняхъ групнъ посредствомъ фикцш усиновлетя" (*). 
« Итакъ, родство и связанное съ нимъ понятае о подчи*- 
тп{« 'влаоти одного патр1архальнаго главы^-^вотъ древиМ- 
шШ сНщесо'венньгй базисъ. Но доздн'1е, когда племена ста-^ 
ловятся оседлыми и занимаюггъ определенное пространство 
зеыгли,' родст?во, какъ связующ1й эяементъ общества, отступ 
паеть постепенно на второй планъ, и м'клго его ванимаетъ 



1^) Ыёа1, '«Дре^я1^|||гяя мт^и учрежден!!* ае^. Нахляом. 1876 г. 
еМ|«т^|буугг стр. 54—^8, 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



— 33 — 

зенлд. — ^„Семьа, основою ко1*о|к>й служить родство, остаеггс^! 
безъ соитЛтй, немаловажнынъ фавтомъ, но для ъсЬхъ че* 
лов^ческихъ грунпъ, бол'Ье обширныхЪ; ч^мъ семья, эемляшь 
лучаетъ значен1е свя»ующаго начала въ ущербъ Ш)нят1ю о 
родств4, воггорое становится всебол-Ье и,бол'Ье смутньшъ** ("). 

Приведя зат^ъ факты въ нодтверждеше сейчасъ ва- 
скаяаннаго положешя и увазавъ прин'Ьры венлед^льчесвихъ 
грунпъ, с1ч)Я1цихъ на разныхъ ступеняхъ развитая, начиная 
еъ той, которая состоитъ изъ д'Ьйствительных'ь родственни- 
вовъ, и кончая той, при которой связующимъ началомъ для 
членовъ грувпк служить уже исключительно земля (•), Мэнъ 
нродолжаетъ: „ТЬ обильныя св-ЬдЬтя о первичныхъ формахъ 
собствейносйг, которыя мы им-Ьемь теперь, ясно показыва- 
ютъ, что первобытныя землед*льческ1я группы состояли из% 
родствениикОвъ; что зат^ъ он^ постепенно обратились въ 
так]я общины, для воторыхъ связью служила возделываемая 
ими земля, и что поземельная собственность (въ современ- 
номъ смысл* слова) получила свое развипе встЬдъ за рас- 
падёшемъ этихъ поздн*йшихъ группъ*. Конечно, ни одидъ 
изъ такихъ переходовъ не отд-Ьляется отъ другого рЬзко обо- 
значенными границами. „Въ этомъ случа'Ь можно только 
сказать*', зам4чаетъ Мэнъ, „что известные пер{оды отличаются 
пр^бладашемъ, хотя и не нсвлючительнымъ господствомъ, 
свойственныхъ имъ идей. Зд^ь кавъ и везд*!, мы встр1ча^ 
емъ множество переживанЫ^ и общество, для котораго связью 
начинаете уже служить земля, все еще сохраняетъ харак- 
теръ такого, которое поддерживается родственными связями^. 

Нельзя не согласиться съ этимъ посл'1днимъ зам']&чаш- 
емъ Мэна; необходимо только прибавить, что переходъ отъ 
быта племени, связаннаго только сознаН1емъ единства своего 
происхождетя' и властью своего главы — родоначальника, 
племени , влад']&ющаго коллективно принадлежащимъ ему 
имуществомъ и почти незнающаго частной собственности, къ 
тому со<$тоятю, когда признан1е самостоятельнаго права соб- 



I') Танг-же, стр. 60 

С) Таиъ-же, стр. 61. Погл^довательнымъ ступеяямъ такого разва- 
т1я, по 11и1(В1Ю М9яа, еоотв^тствуютъ: еоедшнеяная сеиья Ивдусовъ. сб> 
меЁиыя общввы юяныхъ славявъ я. наковецъ, настояи^ая сельская общн- 
на, въ такойъ вяд^, какъ она была ваблюдаена п Росе1я, оотояъ а% 

011Д1Я. 
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^-сэдвк^ед^и . т а^щжншъ . Евюшщу^ошь. стацогатсд одцимъ 
И9Ф осв»энщх1ь йдститутоь'ь об1це2ват1я, совершался и со вер- 
пи^тоз далеко ле одр«на1Юво у всЬхъ народовъ.. Прк насто* 
ящемъ ^осто№1и нашйхъ знан1й о прошедшей жизни чело^ 
в;Ьчв€;тэ^» мы не пггЬ^иъ возможности точно определить т^ 
причини^ адторцми ^огь переход ь Бшыаался, выяснитыпод- 
р(^брр т4, уолошд, вогория, у изн'Ьстнй1,го народа сдособетео- 
ад»щ бдстрчну развит! ю частной собствеаности, а у другаго, 
наоборот'Ь) задерживали его, и указать пути, которыми это 
ваавчпе шло у щз^амо народа вь отд-Ьльн-ости. Мы <^наемъ 
тр^ьюо, .что . у бо^ьшищехва нсторическихъ народов^ъ частная 
О(9(0ствеЕНость крявл^этся очень рано. Обыкновенно моментъ 
ея Р0ЯВЛЭН1Я можно оцреД']^лить только г^дательно, да и то 
90 всегда* Знаемъ мы табаке, что по однинъ вещамъ она 
является рйн^е, до друд^имъ-^позди^Ье. По движимымъ ве- 
щамъ цраво собственности очень рано признается заотд^дьт 
щщъ лицомх. Съ этого рода робственцостью мы встречаем- 
ся даже у цлембнъ кочевыхъ. и начало ея восходить, по 
всэй;веррятд^ти, ]со времеди перваго появлешя общетит 
на аемлЁ. Р^домъ съ вещами, принадлежащими всему пле^ 
Ц1^ц^ на которыя каждый им'{^етъ одинаковое право, у са- 
мыхъ нерялвитыхъ дикарей уже есть необходимо вещи, слу- 
жа^щдя исключительно потребностямъ одного челов']^ка и по- 
трачу НЧ.Х0ДЯЩ1ЯСЯ въ его исрлючительаомъ об^^аданш. — Мож- 
но сказать такимъ образомъ,. что этого рода собственность 
сулцествуетъ съ гЬхъ доръ , какъ существуе!^ родъ че- 
лв^4черк*й, Съ того-же времени , какъ только известное 
пдемя становится осЬдлымъ и образу/^тъ гражданскую общи- 
ну , состоящум> изъ соедииешя нксколькихъ отдЬльныхъ 
грудпъ, члены которыхъ связаны обыкновенно соанашег^ъ 
единства своего г происхождеш^, очень скоро» рядомъсъпри- 
суацимъ,, зтид1ъ группамъ стремлен1емь удержать свое суще- 
ртвоваще, крепко привя;5ать късеб* отд'Ьльаыхъ своихъ чле- 
новъ и удержать форму совм'Ьстнаго сожительства и совм*- 
стнаго пользования принадлежащимъ этой групп'Ь участкомъ 
земли, замечается стремлен1е отдельной личности 1^ъ осво- 
божден1ю себя отъ того сосгоян1я зависимости, въ которомъ 
е§ держитъ припадлежиость къ такой группЬ. . Является 
стре^юп^е сдЬлать возмо инымъ для отд'Ьльныхъ лддъ какъ 
церфсрАъ из:^. одн())й.та1Юй грулды въ другую, такъ и полг 
ное выд^ленхе изъ той группы, къ которой онъ принадлв- 
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аквлъу беэъ бсгуплевш въ какую-либо другую. Тавоиу выд1&- 
лешю отдфдьнаго лица ибол^ независиному отношетю его 
лъ той групп* родстводниковъ естественныхъ или искус- 
ствшннхъ, къ которой оно принаддежитъ, много способствуй 
етъ уснлеше государственной власти. Когда государство 
окр'Ьцло я развилось на столько, что становится вн§ зав^^ 
сыАюати отъ тЬхъ отд^льныхъ племенныхъ группъ, изъ ко- 
торыхъ оно составилось; когда отд!]^льныя ^п^ев, составля- 
ющ1в его, все бол4е теряютъ вначенге и въ ущербъ имъ 
развивается ноиятае о Ш^род*! и о государств']^, какъ о еди- 
номъ ч^омъ, упрааадемомъ одною властью, распространяю- 
щеюся на всю территорию государства: тогда только для от 
д1иьной личности является возможность самостоятельнаго су- 
ществовашя въ обществ'^; только тогда отд'Ьльное лицо мо^ 
ж^тъ выйдти изъ той родственной группы, вь составъ ко- 
торой оно входило, не теряя связи съ великимъ ц^лымъ, 
т. е. съ государствомъ и пользуясь безопасностью шдъ его 
охраной. Древняя идея, о которой было уже упомянуто вы- 
ше, а именно, что вс* лица, состоя1Ц1л подъ властью одного 
главы, суть родственники между собою, въ дальн^йшемъ сво* 
емъ развит1и, при ирим'Ьнеи1и ея къ отношен1ямъ между 
государственной властью и подданными, преобразуется въ 
идею о томъ, что вс4 лица, состоящхя подъ одной государ- 
ственной властью, суть члены государства, принадлежать 
они или н4тъ къ одной изъ т4хъ группъ, изъ которыхъ это 
государство первоначально составилась. Только съ постепен- 
нымъ раавитюмъ 9той идеи отд^^ьиая личность все бол^е 
цолучаетъ правъ, и частная поземельная собственность пр!-* 
обр^таетъ все большее 8начен1е. Такое явленге у н4которыхъ 
нащй замечается, какъ выше было сказано, весьма рано. 
ВсЬ древн^Ьйшге кодексы, сколько намь и^Ьстио, уже зна- 
комы с ъ , чаогной собственностью отд^ьнаго лица на землю. 
Но признан]е со схюроны закона за индивидуумомъ права 
собстреиности не м^шаеть въ. тоже время су1цествова(Н1ю 
собствендости коллективной. Напротивъ, какъ мы увиднмъ 
ниже, колдективнЕя собственность часто на долго еще остает- 
ся господствующей въ н-Ькоторыхъ обществахъ въ вид* соб- 
ственности с.ем(ч\нои или опщинпои^ причемъ, однако, са- 
мый строй семьи и общины подъ вл1лтемъ новыхъ идей под- 
вергается иногда существеннымъ изм'Ьнен1ямъ. 
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Тавъ вакъ вс^^ иш^кнетя въ институте васл^доваМя 
совершаются всл-Ьдъ за изм'Ьнен1ем'Ь сеиейнаго и обществен- 
наго быта народа и за постелеинм№ь ра8вит1емъ индивиду- 
альной собственности, то истор1я этого института можетъ 
быть изложена только въ связи с% исторхей вс*хъ уЕазанныхъ 
сторонъ народной жизни. КроьгЬ того, нужно принять во 
вниман1е тотъ общеизвестный факгь, что древн*йга1я право- 
выя во8зр'Ьн1я народовъ стоять обыкновенно вг тЬсной связи 
съ ихъ релиповными в*рован1Ями, так'ь что часто трудно 
решить, обусловливается-ли появле|пе ивв^стныхъ правовых* 
нормъ въ законодательств* даннаго народа его религ10зни- 
ми в'6рован1ями или, наоборотъ, сами 9ти в^Ьрован1Я я№лйсь 
только какъ высшая санкщя т*хъ юридическихъ воззр^шй, 
которыя су^^ествовали 1сами по себ* гораздо ран-Ье и только 
впоследствии были освящены религхей. Последнее нредполо- 
жен1е м. б. вероятнее; но какъ-бы то ни было, всетаки при 
ивучен1И древнейшей истор1и инетитутовъ права какого либо 
народа необходимо им^ть въ виду и то вл1ЯН1е, какое иийла 
на нихъ его релипя. Вл1ян1е последней особенно сильно 
сказывается въ праве семейномъ и наследственномъ. На этомъ 
основан1и, намъ въ нашемъ изследован1и придется иногда 
касаться релийозныхъ верован1й древнихъ народовъ, на- 
сколько, конечно, это окажется необходимймъ для более 
яснаго понинашя предмета. 

Обращаясь за решешемъ интересующаго нас^) вопроса 
объ основашяхъ ответственности наследниковъ по обязателъ- 
ствамъ наследодателя къ истор1и института наследства, мы 
считаемъ необходимымъ начать наше историческое обозрете 
съ древнейшихъ известныхъ намъ закойодательегвъ Восто- 
ка индусскаго и китайскаго. 

Къ этому вынуждаетъ насъ не только глубокая древ- 
ность цивилизац1и этихъ народовъ, но также и то обстоя- 
тельство, что они въ течете многихъ в'Ьковъ своей истор1и 
упорно сохраняли тотъ семейный строй и те ^оззретя на 
собственность и на наследство, которые давно уже пережи- 
ты древнейшими историческими народами Европы. 
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И Н Д I Я. 

Инд1я представляеть собою страну, гд4 досел* еще по- 
чти въ неизн'бнномъ вид* сохранились тотъ семейный бъгги 
и 1*6 формы собственности и влад'Ьшя землею, а также п 
тЬ релиНозння в4ровашя, которыя существовали въ то вр; - 
мя, когда божественный Ману далъ народу свою книгу за- 
«онош», появившуюся по мн^шю 1ПГ1111ата 1опе8'а, за 1800 
л*тъ , а но другому , бол'Ье распространенному мнЬн1К), 
высваванному М. СЬегу, за 1300 до Р. X. (*). Не смотря 
ва такую почтенную древность, этотъ кодексъ уже знакомь 
съ частной собственностью не только семейной, но илично:! 
и очень подробно тракту етъ о разд'Ьлахъ общего имущества. 

Однако ни законъ, ни обычай въ Инд1и долго не по- 
кровительствовали отимъ разд'Ьламъ. До сихъ поръ въИндги 
обыкновенно н^колько семействъ, связанныхъ узами родства 
естественнаго или искуственнаго составляютъ одну соеди- 
ненную семью, живутъ на общей земл*, которую сообща 
вовд-Ьлываютъ и доходы съ которой распределяются между 
членами. Впрочемъ, земли у такой семьи можетъ и не быть, 
члены ея могугь заниматься вместо землед'&л1я торговлею и 
ремеслами и им^ть общее хозяйство, в'Ьрован1я и имуще- 
ство. 

Такой родъ сообщества всего чаще возникаетъ между 
братьями, которые нед'Ьлятсл посл'Ь смерти ихъ отца, и про- 
должается между ихъ нисходящими потомками по муж- 
ской лиши изъ поколотя въ покол'бше, такъ что члены та- 
кой соединенной семьи стоятъ по отношен1ю другъ къ дру- 
гу въ самыхъ различныхъ, часто очень отдаленныхъ степе- 
няхъ агнатическаго родства. Вс* члены такой соединенной 
еемьи считаются собственниками общаго имущества, исклю- 
чая лицъ женскаго пола. Община содержитъ матерей, вдовъ. 



V) См. Ьигпа! (1е8 затаоСв 1831 г« 

[оЬаеп1([еп въ фиософеко-шсторшческоиъ 1зсл1;довая11 объэтомъ ко- 
декв'к. относ1Тъ время его ооетавлен1я къ 350 г. до Р. X. Даже прд- 
вшиая это мв^Я1е, все такш прядется орязнать кяягу ааконовъ Мапоо, 
однямъ Я1ъ древв^йюяхъ кодексов^. 

См. 1оЬаба18еа. ЦеЬег Ш беяеиЬасЪ им Чшйп. Е|ав рЬИоворЫзоЬ* 
11иега<11г-1и81оп8еЬв $1о<11е ВегЦя 1863 г. 
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престар']&лыхъ и обязанэ^'во^зфт^ваяь и давать приданое се- 
страмъ и дочерямъ ея членовъ. 

Тавая семья всегда ии'Ьетъ си^оего главу. Между брать- 
ями обывноведно а^нимаетъ этр м-Ьсур оадргаШ. Эчютъ гла- 
ва является цредстАвителемъ гщйс^ц&щ .уир^вдявг^ч-да иму*- 
1]^Эстцомъ и ведегь вс* ея дЬл^.. Ояъ йащшч»ето ыА сд'Ьйг 
ки и встудаеть въ обязательства;, овъиадучаеть рб1Ц1е до^ 
ходы и д^дает^ь обощя. щдеряски; оцъ одатигь номн^осфе ж 
ььшолш1егь нъ качестве р^дигшнаго главы обряди вь чвсФь 
дред1и)в1>. Но, хотя оаь и самостоятелеръ вь веден*» .общаго 
хозяйства, т^мъ . ае мен']^ за остальными членамк всец^ 
остается право контроля я наблюдепдя за ето, д^йетв|яаш. 
Для отчужден1А общаго имулмвства онъ .необходим^ д^мыкешь 
заручиться явнимъ или молчаливым* . соглас1емь -чжновь 
общипы. Если такого соглас1я даио еш бы^о, то (ххч^щкЩ^ 
можетъ быть действительным ъ только , до отло1ШШ1(0 ;('ь той 
части имущества^ которая цри разд'1иг'Ё цришл^^сь бц вл е1Н).д<»^ 
лю. . Нъ принцип']^ ли одинъ чле^ъ этой семьи, пока^.-ови 
остается нер:1зд'Ьльцою, це мол;етъ утверждать, что <^^ь или 
кто либо другой из'ь сочленовъ им^етт, оцродЬлэдную дацр 
въ соединенной неразд'Ьдьной собственцости. . Смерць, одщ^м^ 
изъ чл^еповъ этой семьд — общины н^ разрущаеуъ атой дог 
сл'];дцей. ИмЬлъ-ли умершгй дЬтей или нЬтъ , все р^э^ 
но посл'Ь его смерти ого доля учаспя в:ь. обиден?» .имухдеств-Ь 
не будеть предметомъ. аасд'Ьдственнасо перехода» Если овъ 
оставляетъ сыновей, то они представлзютъ /ОГО и зацимаютъ 
е^'о м*схо въ этомъ сообишст^8:к, которое цррдрлж^е^I:(3|Я ч№*^ 
ду НПД1И и сособствендшсами ихъ отц4. Кго дочери . и друдя 
родственницы . остаются под ь цокровдт^-рьстврмъ ■ и защитой 
всей соединенной семьи. Хотя такое совместное сож^^тельство 
семей, соединенныхъ вм'Ьст'Ь единствомъ проирхождерщ ось 
одного предке) и одобряется зако^омъ. ц .обыча^мъ. т^мъ це 
мен'Ье никто не обязанъ оставаться вь этомъ сообществ'Ь 
противъ собственнаго желан1я. Каждый изъ членовъ такой 
семьи им-Ьеть право требовать разд'Ьла Только рдовы и до- 
чери, за которыми признается лишь право на алименты, не 
могутъ требовать выд^^ла. 

Если одинъ толькр цзъ чдеповъ такого сообщества. ^- 
д'Ьлился, то ничто не мЬтаеть, дальнейшему суищтво^ш^о 
последаяго. между оота4|ьвдмннЧ4енами.... , 
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Разд^л*ь совёртаетея или пйсьмеинымъ ' актомъ, или 
безъ этого, Г 
Все, "Ч'Ьм'Ь вл{ 
Д'Ъла. Но вещ 
ства Этично, и 
на средства п 
не входягь 1 
Плат1,я и у1йр 
^лена семьи*, 
кашей' раг^Д'К 
1юто^йгЬ они 
ра^Х'Ь-^У ^^емл] 
тельныя или ] 

Законы 1 
л:йк)гь, ^то в 
гут1^ Л;егда с 

Прежде, 
современное й 
1йе соединенн 
стаёляе« соб(о 
УГб^ЗОВ'Ь' й р-Ьд] 
группа семейс 
ббра:?уетс}ГЫ^ 
'КИйъ образом' 
^кйбл* союза 
формой^' овщес 
йбходйм!6 й-Ьс 

с кой семьи, съ гЬмй правовыми нормами, которыя опред*- 
ляютъ отношен1я между ея членами; но предварительно мы 
должны сказать о гЬхъ релдгхрзныхъ в'Ьровашяхъ, которыя 

^- •• . ' '.■!■. 

. .(') Во$ЫпгФпВй^р(»^м-^А^(}п Ыв^от^ие' е(< а11я1111((Ье * ди с1го11 

ЗОГ)— 335. .•...:) . . ; 

Сгётагу I. ^ъ \о\ с1е$ 8иссе$$10П8 (]ап8 1|е ёгоЦ. Ы^(]о11' 1рт(]егпе. 
См. NоиVв1^е геуие Ь181опдив ее (1го11 Ггап^а!? е1 ё1гап§ег, 4^79 г. №4. 
1«<Пе1^АойГст^. 'ЗГ)Г1'Слй.' ';, . ' ' ' ' '[\ \., . , 

Сг^^1аг^. 1е йгоН Й1пй6и''е1 '1е (1г011 1^гап^а18 сотрагёз. Сш. Ке?ив 
де ^ёб181^Сгоп кппепоё е(' шО(]егое Ггаоса1$е ё^ ё1гап^^ге. 1876 г. р. 32^ 

^') Ман^У Д|^ёВн«1шдя 1<ггор1й !гчреждб1)1Й стр*. ^4^. ' 
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( гзятили этотъ строй и сд'Ьлали его столь кр^пвшсФ, что 
( ъ остается почти неизм'Ьннымъ въ теченхе в'Ьковъ. 

У многихъ народовъ, какъ известно, существовалъ Еультъ 
1 едковъ и домашняго очага (*); но у Индусовъ этотъ культъ 
1:()лучилъ особенное развиие и легъ въ основаше ихъ семейнаго 
( .роя. Т'Ьни умершихъ предковъ требу ютъ почиташя и жертвъ, 
( обходимыхъ какъ для ихъ блажества за гробомъ, такъ и 
для счаст1я живущихъ, которымъ они поЕровительствуютъ, 
если эти живущ1е усердно исполняютъ по отношешю къ 
пимъ свои обязанности. Индусъ и теперь приноситъ умершимъ 
молитву, ставитъ для нихъ передъ дверями глиняный сосудъ 
съ водой для оиовешя, молоко для питья и каждое новолу- 
1ие и полнолуше совершаетъ въ честь предковъ торжествен- 
ное приношен1е рисовы]|^ъ пироговъ съ кипяченымъ масломъ 
идрупе обряды, предписываемые религ1бй. Закоцодательныя 
книги Индусовъ полны описанхемъ этихъ обрядовъ в цере- 
мошй, которые глава семьи обязанъ исполнять въ честь пред- 
ковъ С). Необходимо, чтобы это почиташе продолжалось изъ 
поколотя въ покол-Ьше. Маны предковъ желаютъ: „Пусть всег- 
да родится въ нашемъ поколыши челов^къ, который-бы при- 
посилъ намъ рисъ, вареный въ молоке, медъ и очищенное 
масло" и т. д. (•). Только нисходящ1й потомокъ мужскаго 
пола можетъ приносить эти жертвы г1нямъ предковъ. По- 
птому им'Ьть сьша религ10зная (><5язанность для Индуса, пре- 
небречь которой престуллеше(*). Отецъ рождешемъ сын1^ 
платить долгъ предкамъ и освобождаетъ себя и ихъ огь 
страдашй въ жизни загробной. Дерезъ сына, говорятъ за- 



(*) См. ФюстелЬ'Куланжъ. Ьа сИё ап(^^ав. — Те^Идорг. Первобытвая 
ку^ьтура— т. П. Соб. 1873 г. 

С) С. Майои III. 82 Ш ам%А.; ^ЦлаЫкуш I. 100 ■ в ^Ъ ; А^?а1ау- 
апа УИ (1||4|сЬе Нанаге^е!!! ЗапакгИ «пЬ ОеоИеЬ Ьегапэкак^^в! ▼оа АёоУ 
Рпе()псЬ 81еп21ег. 1е{р21^ 1864 г.) 

О Напои. 111. 271. 

(^) Законы Маву относятъ къ важными прест7олев1в11ъ с^^думд^в 
ооотуокя: превебречь еывоиъ; орекратрть овящеваы! огонь; орёвебречь 
выоолнбН1в11ъ трехъ свящеаяыхъ обяа^шносте! яелов^ва» т. е. ве катать 
свящеввыя квягя. ве орошзвестш на ев^тъ сына в ве выполвять обря- 
довъ, предояеаввь1Х> релвпе!. Мароа IV. ^{(7 я X. 59» 6р, 
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коны Ману, челов^къ достигаетъ небесныхъ мхровъ, черезъ 
внука получаетъ безсмерт1е, черезъ правнука поднимается 
къ жилищу солнца" (*). 

Сьгаъ избавляетъ отца и его предковъ въ жизни загроб- 
ной отъ ада, называемаго Рои!, а потому самимъ Брамою 
онъ названъ РоиИга. что значитъ— избавляющтй отъ ада ('). 
Отсюда необходимость брака, ц'Ьлью котораго является не 
•сопзогИит 0ШП18 хЛас, а именно рожден1е д'Ьтей (*) и под- 
держан1е священнаго огня но домашнемъ очаг4 (*). 

Этими же в^Ьрован1ями опред'Ьляется и Индусск1й взглядъ 
на положен1е женщины въ семь4. .1.енщина неможетъбыть 
продолжательницей семейнаго культа. Все ея пазначеше въ 
жизни состоитъ въ томъ, чтобы выйдти замужъ и родить 
сыновей. „Родить д^тей — первая обязанность женщины. 
Женщина создана на то, чтобы родить дЬтей" (*). Съ без- 
плодной женой можно развестись по истечеши 8 л-Ьтъ, съ 
той, у которой д'Ьтй умираютъ, — по истечеши 10 л-Ьтъ; а 
съ той, у которой родятся т!'олько дочери — по истечеши 11 
л-Ьгв (*). Выходя замужъ, женщина теряетъ свою связь съ 



О Мааои. IX. 106. 

('] IX. П7 и И«. 

, ^ .( ) Осиповь, Брачное право древняго Востока. Для д1;йотвите.1ьнаго 
бр^а'жа нужно, чтобы онъ былъ совершенъ въ законной форм^. Индусское 
заемонодательство знаетъ врсемь такихъ формь, взъ которыхъ каждая 
разлчна по свонмъ иосл^дств1ямъ (см. Мапоц ЦЬ 20 — 15). Мы не но- 
жемъ зд^сь входвть въ подробноств относительно брачваго права Ивду- 
еовъ, отсы^ая читателей къ только- что цвтвровавному сочинен1ю профес- 
сора Освповй, ааи4твиъ только, что д1^лен1'е населен1я на касты повело 
гъ ограввчен1ю 6рак01въ между лвцамв развытъ кастъ я къ разл1Ч1ю 
въ вравахъ д^теШ/ рождеяяыхъ отъ таквхъ омШаяйыхъ бракевъ. С)). 
Сгётагу. 1е с1го1( Ыпёоа еХ 1е с1го11. Ггап^а1$ сотрагёв. Ве?ае бе 1^§;1б- 
ШЫ 1Я76. р. 4 7—75. 

(*) Глава еешьв долженъ поддержввать священный огонь на очат^, 
а холостой в вдовецъ не вм-котъ права зажигать его. Мапоа/ IV. 25 в 

ни 212- 

(•у Мапоп. IX. 27 я П. * * ' " 

( ) Уапра. IX. '^1 Эгимъ-я^ мртиврнъ. т. е. веобходвмостью н^-|ть 
сыновей, объясняется существрвац1е въ Иид1в лногоженства. Мущъ не 
всегд^ можетъ взять въ домъ вторую жену, и второй бравъ, прв суще- 
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семьей, въ которой родилась, и переходитъ въ семью мужа; 
она, сл'Ьдовательно, не продолжаетъ рода своихг предковъ, 
а потому и родство по женскому покол'Ьн1Ю не им^Ьвгъ та- 
кого значен1я, какъ родство но мужскому (агнатическое). 
Неспособная совершать священные обряды семейнаго культ?., 
не продолжающая рода^ женщина не пользуется особою бл«^- 
госклонностью индусскаго законодателя. Онъ .недов4рчивд 
относится къ ея умственнымъ и нравственнымъ качествам5>, 
считаетъ ее неспособною къ самостоятельности, предписыва- 
етъ стропи надзоръ за ней и требуетъ, чтобы она никогда 
не выходила изъ-подъ опеки (*). Правда, онъсов^т^етъ обра- 
щаться съ ней ласково и почтительно (*); но гЬмъ не мен^Ье 
весьма гЬсно ограничиваетъ ея права. Если женщина и полд>- 
зуется вниман1емъ съ его стороны, если за ней иногда при- 
знается право на имущество и на насл^^оваше посл-Ь муж- 
чины, то она пользуется всЬмъ этимъ такъ сказать, въ каче- 
стве посредствующаго орудая для рождешя потомдовъ, илц, 
говоря другими словами, какъ мать сыновей (*). 



ствоваи1и оерваго. смотря оо обстоятельствамъ. яожетъ . бып рраапанъ 
злконнымъ 1ЛЯ иезаконнымъ. Мн1;н1я отно€Iте^ьво того, сколько женъ 
оозволтельно ии^ть одному Индусу, различны въ разяыхъ облаетяжъ 
страны. Первая жена всегда остаеТ1.я главной 1 называется старшей 
женой я оредшествуетъ друтямъ «ъ прав1; наследованы. См. Во$бНербп 
1Н9роги$. Арегои Ы81ог1дае е1 апа1уидие с1а с1го!4 Ыпйои. Вегне ЬЫл- 
пцие дв дгоИ Ггаа9а18 е1 ё(гай([ег. X. I р. ^18 — ^19. Сгётаху. См й^а- 
юе стр. 51 прйигЬм. .'^. 

С) Мааои IX. 23 ш сл*д, и. 21П « сл1я. V, 1<7^ 1«8, 

(*) Напои П{. Г»<>. «Це бей жмщнну даже цв[1твомъ4 хотя бы 4>|а 
была вмяома въ ом оростуркяхъ^ говэрггг оса|^вн11ал яндумк^я 1ю- 
гамркв. ' . '. : -■ ' ' * '■ ' ' 

(*) {(орочемъ, это справедляво только оо отйошен1ю къ древн^йке- 
му быту Индусом* Воос«{дств11 права жецщнышмяемеяво раешврялвеь 
Уже вг завонап Мввои яв; жеящяною арманаетоя п^рмо вм^ть свбосвев- 
вое вмушептво я право насл%дован1Я. Съ весьма любопытвымъ орвИ1- 
ромъ тавого расшврен1я правъ женщвны мы встр^ча^е«са въ \ отд^л-ё 
2-ой главы Мвтакшары (1)го1( Н10(1оа. Ье М1иксЬага е( 1е 1)вПаса-€Ьапд- 
Нбн; !га(111и8 раг. 6. (^{атое. Рапз. 1849). Зд^ь авторъ этого ввв1и$твв* 
Го в лользующагося въ Йнд}в - большвнъ авторвтетомъ воиментари ' йа 
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Сообршвко еъ «бйваняостыо 1|]^ий6енть щ^и р^ер* 
пгажъ предв&нъ оиред^яегся к степень бдивоеФи род)0ггва1 у 
юедусовъ. Т']^ родствеяниви, которые овдзаш между ч^обсф 
обязанносэью ]1р]шошет[ ржсовахъ хгароговъ (р]вда), иавы^ ' 
ваптя варшсЬеюV Каждый жндусъ обязана пркносить ага 
шроги евоеку отцу, Д'Ьду и «рад'бду; поел^ его ем^и ену 
должны будуп проноеить хл^и сивгъ, внужъ и правнус^ 
ВС* эти лица и будутъ сапинды по отяолетю къ нему. 
Точнвмганясё сапиндами ему будутъ и тЬ изъ его боковыхъ 
родственнивовъ, которые, происходя отъ помянутыхъ троихъ 
предковъ, обязаны щ^иносить хл^ы посл'Ёднимъ. Остальные 
агнаты, свя^нные между собою обязанностью совершать воз- 
лояте воды въ честь усоишихъ, называются 8атопа(1ака8. 
Эта свя^ь обнимаохъ вс*х% лицъ, носящихъ одно фамильное 
имя и состоящихъ въ аща?ичесвомъ родстве, и продолжает- 
ся до т1&хъ цоръ, пока отношешя рддства не выйдутъ изъ 
памяти (^). Съ атой-же релнгюзной тчии зр'Ьшя индусское 
право смотрнтъ наю^ння и йму1цёственныя отношешя меж- 
ду членами семьи. Отецъ ^— религшзный глава семьи, такъ 
кавъ онъ с^имъ поведеваемъ призываетъ на весь свой родъ 
благословен!^ или провлятхе боговъ. Родъ н вультъ продол- 
жаются, б^агбдаря его личности; онъ одий1^ т^редставляетъ 
собой всю 4реду предвовъ, и отъ него должна дроизойти 



ва вавовы Я^н|Iва^ьк^я, 1вд7сок!1 юрксп ЧГ|^7в1М11^\Уага, разбшрая во-* 
орооъ о орав^ жевы ва наод'&дотво ооол^ и|ша^ врвводшть тексты драв- 
овхъ аакояодат4ае§, въ которыхъ за хевой, въ случае, мая вужъ ея 
умретъ, ве оет^явъ сывовеВ, врязнаетбя право васл^довать его ннуще- 
етво праКйоятштельво переде ]ф}ТвМ1 р(Цотвевн1кав1, во только вътомъ 
едуча^, есля о|а ванфрева ^(^^ь овоену умершему мужу еыяа (орвхнвъ 
•го оъ родотвевянконъ ооол^дняго); олячая атн тексты, оонявутый авторъ, 
вутенъ весьма яокусной явтервретащя, оряхбдятъ въ ааключеи{ю, что 
хова» во вааяошъ случае, оосл^ муха, веоставявшаго сыяовей, васл^- 
дуетъ его нмухцество оамостоцтельво» ка|Ц|. Х)ев#, а вов^в цр; ^|ъ |те- 
етв| матеря вмЦщаго родяться еасл^дЬяка^ Ср. Сг^толу, и<1го1( Ъ(|1« 
Дов е( 1е ДгоК ГгапсаЕз с^ошрагёз. Ьегае (1е (^181дЦод апс1бвае е< два* 
Дегпе, Ггав^аГзе е1 е1гац{;ёгб. 1876. р, 41 я 9лЬд. . 

П См. Мавов, Кв. Ш, 215— 220 я. V, 60. Чтоёх вох^ь чвэапм 
Аю у^еввть. ое№ атя о/^^^ощщшт, родевгва| здДоь прялагаемв рв10кл#ввая 
табляца, въ которой оо|г1денъ рео|| врусь гоаввадовь 91в1отаа1« ввцв: 

. .1.1 ,ЬЦи >У. \ , 
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вс^.чреда п(^[гшво]гь {^)т Онъ есть* живой <«бразъ>Бра1Шу твор- 
ца фозд^щй,! |Онъ !7подобляется тону священному огню, ко- 
то|К11й онъ ноддеравнваетъ насоемейнонъ очасД('). Мало то- 
го^ выполнш €ъ Т0ЧНОСТ1Ю религюаные обряды и принося 
ж#ртвы,| глава! семьи цоддерживаетъ этинъ быпе всего вндит 
наго М1ра со вс&ми существами, обитающими на немъ.(*).. 
Ташмъ образомъ личность отца окружается ореоломъ боже^ 



тп- 



'•<\ 




I I 



«»»РОЛ. лад. ,С»дад 



.1 ;1 



1, ( 



о троюродны! 
II фратъ 



о братъОО. 



олешя». 



•' ■» ) .'■ / ;< 

,.И|' : I. 14 

01 ' к? .• 

- 1 I. 1Л' .■•' 




О орад^дъ 



О /(*дъ ^ 



ООтеаъ 



^ ллемяннкъ Осынъ 



Р ДВ|(^РАДЦЫЙ 

внукъ 



о внукъ 



, 1 !. г- 



О-врмнужь.' 

[1|ъ%о1 тШжць* В1Дй6;' ^^'})одст'йо саЬвндовъ оЙн^Йаетъ восхоЦ- 

1 нйбходлщт роДс1^ёнйвковъ лда до третьей степева' включё- 

^ )ё зат*мъ 1|у«(!*ъв оЬтошртво каждаго взъ троЕХъ' восходящвхъ' 

до третье» степенв ^К1к)чктелвно. Вс% рбдствевнвкв дальвИшв» 

ийбудутгуже вашовадасаз.! , ' 

и О Фп^телыде Ку^анат, Ьа Ы^ё апйч^й^. Раг!*. 1876 г. р. Н11>. 
Русски перевоцъ Норша. Моовва 18в7 г. стр. 10в. • 
О Мааои, II. 225, 231. 
(*) Мапба, III. 7$. 
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етаен&осога въгдазахъето доночадцевгь. Онъ содераиггь семью 
ж ведать ховяйство. Бму одному, принадлежи'гь право распо^ 
рожаться имуществомъ« Жева, сыоъ, рабъ объявлевы заве-' 
номъ неспособными обладать 1']&мъ-либо ли^но; все. что онк 
^обрЬтаютъ, есть собственность то?о, отъ кого они зави- 
сать (^). БсЬ члены семьи обязаны безусловно повиноваться 
главЪ «я. 

Не подлежитъ сомн^шю, что въ глубокой древноствг 
отцу семьи и въ Индш принадлежало ^и8 у)1;ае ас нее!» ню^ 
опопюнш въ д^Ьтямь; онъ могъ ихъ покинуть на проивво.:^' 
судьбы, продать, отдать въ другую семью и т. д. Хотя за- 
конодатели давно уже возстаютъ противъ втого, но факти-> 
чески продажа к^тей существовала до посл'Ьдняго времени; 
оаа стала исчез&ть только благодаря вл1ян1ю европейскаго 
правительства ('). Случаи, что дЬти бросались на произвола^ 
суяьбы ихъ родителями также были нер^Ьдки до посл'&дняго 
вршени(*). Индусскхе законодатели постоянно упоминаютъ 
о сыновихъ, повииутыхъ родителями или проданных^ ими 
въ другую семью (^). Но если такимъ образомъ есть основа- 
н1е предполагать, что власть отца семьи надъ имуществом'ь' 
и личностью ея членовъ въ древн]&йш1й перходъ носила въ 
Инд1И такой же абсолютный характеръ, какъ власть рим*^' 
скаго ра(п8 &т1Нае, и что релипя своимь вл1ян1емь ос]№» 
щала эту власть, то, съ другой стороны, тЬже религ109ныя 
в^Ьровашя уасе очень рано оказали влхяше и на постепенное 
смягчеше этой власти. Исполнить въ точности вс^ нредпи* 
сашя религш мужъ можетъ только при посредстве же№.' 
бевь нея онъ не можеть поддержать смщеннаго огня, ве'« 
обходимаго для жертвоприношешй; только приея посредстве 
ОЕРь можетъ в1Ш0лнить все священны» обязанности человека, 
черевь нее онъ пр1обретаеть сына и обезпечиваетъ себе м 
предкамъ блаженство за гробомь С^). Вотъ почему, хотяже&а^ 



С) Мапои, VIII, 416. 

С) Во$сНегоп-Вб$рэгШ (Ветае Ь^8(о^^^ае 4е ^01( Ггаа^аи е( ё(г«п|вг. 
1855. I. I р. 320). 

(*) О. Опаппе^ ОгоН ШпЛои р. 147 ар1и%чав1е 1. 

' П Мапои, IX. 169— 174.' Л]пата1куа, II, 131, 132. МиакоЬага, 
оЪ. 2. <ее( XI» $ 10«-20. ОаПава-СЪаааНоа, зес1. V. ' ' 

(•) Мапои, IX, 28. ^ " ' ' ' ' 

3» 
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ш находятся вгь похшвепи у нужа^ завовъ 11|1ек1шгн** 
вдэтъ нужу обхадиться съ Еей поттительно * и не огортать 
еб нич'&нъ. ^^']^^ жешцнны почитаемы, такъ божества .удо1^ 
^1е9Форены; когда же ихъ не вочвтаютъ, то безнмднн всЬ 
адты благочешя. Всякал секья, гд^^ Ж1№н живутъ въ яеча^ 
ли, не замедлить погаснуть; а тамъ, т]ф женн счастливн, 
семья увеличивается и процв^таетъ при всбхъ обстоятель* 
ства»(*)^. Жена съ мужемъ составляетъ одно лецо(^ но- 
(штъ почетное имя домохозяйки (григапатни) и пользуется 
одадаковцмъ съ нимъ почетомъ отъ домочадцев! (*); за нею 
признается, наконецъ, право им^ть свое имущество, въ рас^ 
поряжеше которнмъ не нм']&шивается мужъ и которое дерен 
ходить по насл'Ьдству къ дочерямь* 

Сынъ, какь мы видели, вполне подвластенъ отцу: отецъ 
можеть продать его и бросить напроизволъ судьбы. Но эта 
власть его ограничивается т^мъвысокимъ назначешемъ, ко- 
торое прнзнаеть за сыномъ релипя. Еакимъ образомъ пови- 
щуаь щи продать того, который своимъ еущеетвовашемъ из-< 
бавляеть отца, и его предковь отъ ада, того, который будить 
цродолжателемъ рода? Сынъ — это надежда семьи, ея стстг 
тель и опора ея благосостоявод. Только тотъ человФкъ со- 
верщенъ, говорс^тъ законы Ману, который состоитъ ивътрехъ 
соедднешвоихь лицъ (изъ самаго себя, сво^ жены и сына). 
Мужъ вовраждается въ лон^ своей жены и въ вид4 сына 
прододжаетъ свое существованге. Сынъ воеполняетъ отца^ 
оканчивая на земл^Ь то, что отецъ оставилъ яе выполнен- 
щщъ(^). Эти три лица т^во связаны другъ еъ другохъ. 
1Г(да[нутЬп другъ друга, безъ достаточныхъ освовашй, для 
цихъ-г^преетупдеще, наказываемое угаювнымъ закоеншгь (*). 
Если МК0Щ1 и дозволякигь отцу продать сына въ. ;фугую 
О^мь^о,. щж Офдауь въ усыновлеше, то они оговариваются, 
1К0,(тя^, можетъ схЬдать это только при б^дственшшъ по* 



С) Мапоа, Ш. 56— 5«. 

О и, 231. 

(^)| СЫЛгоокф'ё. АЬЬвййЫщ йЬ«г Л!» ЬеШяеп Зе^гШеп <1«г Ымг 
аая (1еш Ёп^изеЬеп йЬогвс^ год Ог. иДтг!^ Ррку. ^л^Vй%, 1844, стр. 153, 

П Надоа, УПи 389. 1чпа?а1к7а, II, 237. 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



— 89 - 

ложбв1в своей семьи, кегда онъ не йъ оополй!» ыт К0)р 
мшъ кУпй, да я то въ томъ лишь (щча% еслж сывовей у 
вего н'к^волько я, следовательно, его семь']^ и пупыу дё 
грозить опасность прекращенхя. Старшхй сынъ ни въ ка-^ 
миъ случа-Ь не долженъ бить продаваемъ, или отдаваенъ 
в* другую семью (^); онъ состоять подъ особымъ яокровя- 
тельствомъ релипи и аакоиовъ. ,,Въ моментъ рождешя СФар*^ 
шаго сына челоов'Ькгь ст<шови!рся отцомъ и внш)лн11ет% ^ой 
долгъ нредвамъ.... СтаршШ сннъ произведенъ васвФтъ дл^! 
мшолнетя долга; мудрецы смотрятъ на другнкъ сыновей/ 
вакь на рожденныхъ отъ любвл^. Старшй со врененемь зай-^ 
нетъ м&;то главы семьи, и заменить отца младшимы. „0га 
него будетъ зависать процв']&тан1е или разрушеШе е^тщ 
смотря потому доброд'Ьтеленъ ли онъ млн нбтъ; отарш1й 
въ втомъ М1р'6 всего бол'1е почитаемъ ('у. Вщючемь, §аи 
конъ вообще считаетъ бевнравствшной продажу д^1Юй и м'^ 
прещаегь еб. Закоиъ не сов^туетъ отцу нев^ты брать по^ 
дарки отъ ея жениха, тавъ вавъ првият1е тавого подарка 
походило бы на продажу имъ своей до^ри(*). Но и помИ'^ 
МО этого запрещетя продавать и бросать на зфоизволъ судь^ 
бы д'бтей своихъ, кяасть отца надъ личностью ихъ въиндус^ 
ввомъ семейномъ быту уже въ древности не им&га того 
строгаго харавтера, воторый можно бы, вавъ вазалось, при- 
писать ей, судя по н']&воторымъ отд&еьиымъ м^стамъ завона, 
приведеннымъ выше. Тавъ мы' видимъ въ завонахъ Ману, 
тго сынъ выбираетъ самъ себ^ жену по своему усмотри* 
иш (^). Что васается дочери, то ее хотя и отдаютъ замужъ, 
не спрашивая ея ооглас1я {% но, съ другой стороны, V мы 
встр^чаемъ въ завопи и постановлен1я, гарантирутщя ев 
Офъ произвола родственнивовъ. Выше мы внд^ли^ что на* 
продажу дочери ея будущему супругу завонъ смотрятъ вавъ 
на безнравственный поступовъ. Завонъ нашгаетъ на отца 
щмвственную обязанность быть осмотрительнымъ въ выбор^^ 



С) Св. выше стр. 31, ор». 2. 

(*) Мапоо, IX, 105—110. 

(*) Мааоп, Ш, 51. [X, 98. 

П Мапоп, И1, IV I V. 

О Мавоа, IX, 47. 1Щ «7 й иЩ^ 
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супруга для Д01е|«. Онъ долтенъ отдать ее „м хорюшаго 
«ловФка, щйятнаго наружностью и ]1ринадлежаща1Ч> въ ю* 
му же классу^ Для Д'Ьвшщ лучше оставаться до емертя 
своей въ дом* родительскомъ, ч^мъ быть отданвюй отцомъ 
супругу, лишенному добрвгхъ юачествъ(*). Мало того, есла 
отецъ въ течете 3-гьл*тъ подостижеваи дочерью «р4лостж, 
не отдастъ еезамужъ, то, посл^этогосрока, онаможетъ выбрать 
ееб^ супруга по своему желашю, не спрашиваясь согласаи 
отца, и зашшъ не вм*няетъ ей этого въ вину ("). Вооб!це, но 
отношетю во вобмъ членамъ семьи обязанвости главы оо** 
сфоятъ въ томъ, чтобн быть защитниБомъ м нокровителвмъ 
нхъ^ воспитывать и сод^жать ихъ сообразно со средствами 
семьи. Зто изъ тщеслав1я дЬлаетъ подарки посторонь 
иимъ, тогда 1сакъ его семья живетъ въ бедности, хотя оиъ 
и им'бетъ средства ее поддерживать; тотъ вкушаетъ медъ ж 
проглатываетъ ядъ. Онъ ложно думаетъ, что поступаетъ до- 
бродЬтелмо**. „То, что онъ въ надежд* на будущее дйлаечгь 
въ ущербъ для тЬхъ, коггорыхъ поддерживать его додгъ, при* 
чинить ему въ конц* концевъ несчастную участь кавъ въ 
этомъ М1р4, такъ и впь будущемъ (•)**. Этимъ правилом* на* 
лагается на главу семьи нравственная обязанность не тра« 
тить имущества въ ущербъ интересамъ семьи, и ограничи- 
вается тавимъ образомъ его, повидимому неограниченное, 
право распоряжаться имъ. Но наложешемъ на отца нрав* 
ственной обязанности заботиться о благосостояши семьи за* 
вонь не ограничивается, а идетъ гораздо дал^е въ своемъ 
нам^реши охранить интересы семьи и семейное имущество 
отъ произвола ея главы. Имущество, по взгляду индуосваго 
законодательства, дано челов'Ьву не для удовлетворетя толь- 
во его прихотей, а и для того, чтобы онъ могъ им4тьсред-» 
ства въ нБгаолнетю своихъ обязанностей на вемл'Ь, т. е. въ 
подлержатю и продолжетю семьи и непрерывному выпол* 
яешю религюзныхъ обрядовъ , воторые равно необходимы' 
вавъ для блаженства умершихъ, тавъ и для счаст1я живыхъ 
членовъ семьи. Этотъ взглядъ на имущество постоянно М1- 



П Мапои. IX, 88. 89. » , . : 

О IX, 90 I м*д. . < 

П Мавоа, ХЬ 9—10. См. таим 13]а1та1к]га,:|1..4751; м1 
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ч;ю9нвве1сш въ^ ^^{гсекихик * ; водевоахгь 1(1); > Преджц^ ^ ушф*9' 
осмвцлн 'ВмущесФво, ^тобы' обезнечить^ возвтвшосзь проярл- 
ямшв семьи И'ауль!га; мава чюмьк^ получивъ 8Т0|11ку1фаг», 
Аодвенъ. схаратьш сояфанить его я ое^щать сво1П1ъ->св1йовд- 
Ш1Ъ{ дда> т^^ А^ ц^ев. Имущество^ это есть фоедъ^ гобегае- 
11ива»щ]й , сущбС1Рв0заще и дродош&еше семвв^) маюр<^фсае 
дояяша црекращ^тьсд; оно аривадлеаифъ, сл^овательж)^ всей 
•^шь*^ ачве ' ее{гьг< дачная собствениосхь тл&вы. оя^ Эою < щащ- 
дщ1»ц ,1ЦШ)|№Ш% одред]&длются имущес.1мвныл «осгношецк 
Нб^^ду чдеоанц .с^емь^з в . кохорК1й лежигь вь оеаованш прав^ь 
Ф^сл^довааЕця!. 1 ■ ^" . » ; *» ■ • > = .» . ы -■ ■ >Ь'*н 
I , ) 9то(ж.>Д!утаю- умштъ ^имущоеФвенньш 4)твошен11. тащ 
мевамя индусс^юй сеиьи^ ны должнй: вам^^пть, что иядуо- 
свое- закояодательдотво различаешь сл^дующ^е роды имущесстт: 
а) имуще^во, долучекное отцомъ ч^мьи по> цасл^детаутоапь 
щея^о&Ьу б) имущество, пр^бр^-ренвое отцомъ" ириппооред- 
<(т^;иа^ущества. оерваго рода или при поиощя и участга 
чдецото его семш (совк'Ьстныиъ трудонъ д,аа:об1щя.ср^д- 
д;та«)у;9>в) имущество, прхобр^^рное отцоасъ безъ домопщгя 
удасФШ аемщ .и в|е на средства - семейнаго имущества, лшк 
рюсъ^ЛЕ его/трудом^ или случайно; все равно. (Сюдаг^ве » ртн 
Д1ся1Ю|Я| ттщ^т!^ |&0(рорыя принадлежали! рап^е иредшамъ 
н, быщ> утрачены ^имну: пршбр1тенц ОЩОМ*!» С.6МЬИ мовь Ш(. 
В^о» *редс'№а)-г ТэдадО|Отвосителшо дослАдняго рода жмуь 
щестза гдравр. отцуа неограниченны. Оно е)|1:>агавлябтъ шчцую 
о#0ст1эер[оса^1Отца ш.тятъ быть< отуждаено. 1Ц11гь «до цм- 
рзвму.. Вее1же|Ое{гальцое имущество ..:др«|в|1длежитъ>не(е]ву 
лят% % 9сей»'Семь'Ё4 ;Сыно9ья^е1це при шивни - ощаг сшкг^ 
юпт •«осабственни&амц, его. цо оо'дошешк» л,ъ этому оем^^ 
щ)|Ку* мимуще||т9у( Право на )П0С4'ЁА8ее оню др10^р^аютъ 
-4 '^ V' • • 1'м ■ • м ' ' ч > ' ■ 1 ^ и г 

' I < » " !■■! ■' !' ' I ( ] I I ■ I 1.(4'' /11(| 

^ ,.(^) V!^'Ь цодтр^^рждвд} е этого ^^т> иа;ц)6лост1 црввод1ть техстъ зд^ 
новъ, а достаточно указ?т|^ всъ т-Ь м-Ьста, закоровъ ^ Ману | Щй^^^- 
куа, которые говорить объ обязанвостяхъ главы семы, а также праввла 
9Т1хъ законовъ о разд^л^ семейнаго шущества I о насл1&дован11, съ ко- 
торым! мы познакомвмся ниже. — Ср|. М11вк8сЪаган еЬ. Л^ весЛ.П, § 14. 
Очевшдво, что некоторые 1ндусск1е законов1;ды ,д^в(^двл1 вто^]^ взглядъ 
ва шмущество, какъ на средство для выполнев1я релвпозныхъ обрядовъ, 
до крайностей, пропвъ которыхъ ш вооружается^ автора МИакв- 
сЬаг'ы. 1 ^ .' Ь 
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етауеп для нить раньше и им^^етъ наздло въ шя% ротк^ 
.шж(^у. Отжосительно движимаго сенвйваго инущесФва, омц^ 
4к>лЬв свободенъ въ своемъ тфав^ распоряжеюя и моа&егь 
отауждать его, если это нужно для понрыпя расходовъ ва 
еодержапе семьи, на вшюлншпе релиповешгъ обрядовг и 
т. и., яе спрашивая ничьего соглас1я; но его право распог 
ряжаться недвижинпиъ имуществомъ семьи подчинено кон^ 
тролю его снновеВ, и онъ не долженъ ни продавать, ни да* 
рить, ни 8а1слад<1вать его бегь согла^я по(м^дншсъ. „ТЬ, 
которые рождены, т%, которые еще не зачаты ит%, которое 
яахсцятся В1^ чрев^ матери своей, равно нуждаются т> сред- 
«тва1ъ въ существоватю, следовательно не должно д^тть ни 
продаяш, ни дарен1я недвижимаго имущества семьи)^ (*). Толь* 
И0 въ томъ случае, если сыновья или внуки еще не достигли со* 
вершеннол^пя (16 л-^тъ) и неспособны дать свое соглас1е жа 
отчуждете имущества, а между тЬмъ обстоятельства (наприм. 
крайняя б^дностЬ) въ которой находится семья или необходи- 
мость покрыть издержки наисполнен{е релипозныхъ обрядовъ 
1Ъ честь умершаго предка и т. п.) необходШо нринуждаютъ 
прибегнуть къ отчуждешю недвижимости, отцу дозволяем! 
аадожи1Ъ или продать ее по собственному усмотр^тю. Но 
надо заметить, что право продажи имущества при указав* 
тахъ обстоятельствахъ им^еть и старппй братъ, ж»ву1ц1й 
мераздельно со своими малолетними братья]|и ('). Итакъ за сй'^ 
яовьями яризнается право на семейное имущество, поч« 
одннаковое съ правомъ отца. 1 олько осуществлевае вфого 
права принадлежитъ исключительно отцу. Сыновья при Ясиз^ 
ЯП отца не могутъ требовать раздала этого имущества безъ 
его соглас1Я. Оть него вполне зависитъ, выделить ли прм 
жизни всехъ сыновей, или одного только, или же некото* 
рыхъГ*). Впрочемъ. если отецъ неразумно расточаетъ родо- 
вое имущество, если онъ дряхлъ, страдаетъ тяжкою болез- 
шго, если мать въ такомъ возрасте, что не въ состояши 
иметь бо.гЬе детей, а дочери уже выданы замужъ, то въ не* 



н 



^') М*ик»Ыга,.Г,Ь. 1, 8бв«. I, § 7—27. 

(•) М. 8 27 1п Пне. 
, П |1 5 28—59. , 

П И. 1Г, I 1. 2.* 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



-^11 — 

хошршгь шЛсяямяжзсь Индкг сввонышъ по^вооеиеа хюшу 
тать о раз;г&|А вопреки яелатю отца С). Имущество кЬящ^ 
ея между сыновьямн ваконнымн м усыновлеянвши ('); долю 
огаа* ум^шаго доравд^ла, шмучаютъ его сыновья по праву 
предетавительства ('). Законы Ману м Яйнавадькк довво^га- 
10П отцу по его усмотрЬнЬо млн раздЬлит!» между сыновь- 
ями все имущество по равнымъ долямъ, или выдоить снаг 
«ла ивъ всей массы^ подлежащей равд'клу, одну двадцатую 
вгь шаьву стартааго сына, одну сороковую въ пользу втора-^ 
го и одну восьмидесятую меньшему сыну, а зат^мг уже 
остальное разделить между ними>по ровну; но коммекгаторы 
тмкуютъ, что такого рода равд&1ъ но верагаымъ да1ям1^ 
штегъ теУгъ мЬсто только по отвошешю къ благомр1обр^ 
тенвому имуществу отца, а родовое непрем4пно должно быть 
равдФлено по равнымъ долямъ между вс^ми сыновьями, тангь 
жаиъ ш(А они тгбютъ одинаковое право на это имущество ^^). 
Впро^юмъ 8ТИ правила о ра8д&[% разнообразятся н^кошю 
МО равлш|1ю мкггаыхъ €бачмт>. Свое благопр1обр4§тейное 
имущество отецъ не обязанъ д'Ьлить съ сыновьями; но если 
Х&птц то не можетъ отдать его которому либо одному сы^ 
ну, или обд'Ьлить котораго-нибудь при разд']Ш, а обязанъ 
делить между вс']&ми ими по равнымъ долямъ, или же съ 
Т&МИ щ)!еимуществами дл|[ старшихъ сыновей, который сей- 



(*) МНакеЬагМ, 4, И, {7. Вомскегоп 1к$рогШ, Ьо. Ср. КуатаЬага- 
1аг»41^овгаЪа оа Лт^ь ялЬвХапЫ &л ЛтоИ раг Ма<1ага Као4аа1гат1 РаЬтаг; 
ргойвзеаг исоЩь 4еМадгаа» (гайаИа* рапг Рг. вМ. РоаЛЬЬ^у 1(&7 г. 
сЬ* Хи1. V р. 178. Зд^сь в> щшел% лотааовъ, оожоторыиъ сывовм но- 
гутъ требовать раад^да, указави в1це зло! ■ вспыдь^щвы! вравъ от1М1, 
его чрот^рвав 1ои1>чвтель9ад аюбоэь въ в'Ькоторывъ сыновышъ алв 
вь ^ен!^ в др. 

С) О д^т^дъ усывовлеввыхъ смотра ввже. Въ ор^хвае вравл вам- 
В06 вл1яв1е ва црава сыва» прв раздга^ оеиейваго ва7В|0отва, вв^о 
ецо то обстоятеаьство, оровеходвлъ лв сынъ отъ хевы. орввадлемащвй 
въ одво! ваег! съ кумеиъ! вав «е отъ мввы взъ ввевм! касты. «Пусть 
еывъ бранвввв получвтъ четыре часта, сывъ отъ хевы ваъ васты вшат- 
р}|въ 1»рв, ешь етъ хавм ваъ кадш ВаМевъ дМ ш емвъ 6^ъ хевы 
вп васггы Судра одау»; Мапов, II, 15!К, 4^9. Си. ташве 1§ува911кг*, 1к 
1М. НПаксЬага» 1«^У1Н. *Въ ввстояцее вреив (ка1г«ув{а) бравв ивког. 
лвцвио раавыхъ кастъ объававвы вваавманиш. 

(*) Шакбкага» Л, V, ( 1 ш ежи. ^фаваШуш* II, 134. 

П Навоа, IX. 443всл%д. ^а^вата1куа. И. 444. ШикеЪага, 4, 11к 
I 4— е. УЬтаЪага-аага-ааосгаЬа, %, оЬ. ХШ, | 4. 
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^аоъ уБ)ш»нн (')^ Сьшовья) яе мосутЬ требовтп |)азд^даг(ато1- 
Г0 имущества!, исключая тогогслутя^ ес^к оФех^ сфадаеп 
ТМОПон'ЬшаФепствомъ^ впа^тъ* въпидютюиъ идк* аде|)1вип 
не«игЬчимой« бол^Ьнью, м^Ьтающею еиу ^еета хо»|1етво.М^а8> 
дФлЕГвъ по ровну нежду гн1в^1'вьяии : р6до1^об я -^ахюцрмм!^^ 
т№ное гаущесро, офец^ 1!Мюж6!гб удержать : ва особою «одау 
долю '1язгь: нерваго^ двА доди.. шгъ втор&го и цещ^р^* ежотш- 
С1^'т*кш имуществ-ь, в^^^^риа, будучи . 7^1^461^1 ег01 щ)ел* 
кбФФу ф|1ли!вцовь имъ 1Ц)1обрфтещ1 :яа ообвгьеинна (Оро!^ 
(пгва (^); Эта приведет отца ооновываетеж вь только- на еоо 
йтлючштхквош!ъ прав^ :на биагопрюбр'Втбна^е цщщдсюо^ 
шо ^ещд И" да' томъ «обстйатедьотв:^^ Т^ У лвга ногутъ::ро** 
дйтьов свшовья н посяЪ раздала (*) и>чю при яемгь осоткпу 
011 дочери (^) и друпе члены '«еньи, неи1г6ю11це яфат {ги^ 
етвовать въ равд^§д^^(<). Каждый ивъ ]$икЬляшилъ'СНШ9щЛ 
мозмгъ огЕнмаФъся оагь «олужш 'Своей доыи шсущеотшы 
Огецъ 'в1в тамиъ с^Ёуча'Ь да)етге]су вакуньлабо «вещь ^Еюбош 
шой1ста|1м6с!ти, „для того", кав'ь говорят* -источшгЛи^ „ччойа 
д^тя и друпе наегЁдникн 9Т0Г0 сына не могли вгь будудцет 
претендовать оа право оавл^овапя въ ккжвиожь И1^уще^ 



' V) Мапоа. IX, ^06— ^ои. ШаксЬ'ага. 1, п! 13, 14. 1а]аауа1кук'; Т|1 
116. 119. 

'^ • ^) ОЬпщ, КгЬгес1й* * Яи'«1 •**'9^|\ О^тлзу .(Nо^?вИ•.йв«^^ё Ш#пдив 

]кёр{^и$Л: о; оп.) также в^звёк^а^Ьпвег (^\и\ Кау. 11^ • АЬ8оЪп.Н1Х1 1 
* (*)' Существо, ойтйвшеес^г'у бтц* оь ^йзд'к'!*, а такж^' пр1об[>^вй'- 
йоД 1м1^ впЬсл^дств?», пере^одй^ъ об Ьмефта бго къ быву.' родившев^^]' 
п6сл11'^ этого рнзд^ла, такг'кавъ Отд1^^Iвш^еся сыновья'^ не 1«%ю1^'7Жв' 
иа него права. миаксЬага, 1,У1. Мапои, IX, 216. ^а^паVа1куа/' П,"С2?.' 
Они Ьрязываются къ б/йел-КДов^В!!) толым' тогда. " когда ип бмертш отца 
не ос^апеУся 1*1 н%от^1^яеУг1го с1лна, вн'женв/.' — Ы. тймъ-жв."' ''" ^'*'* 

ст^р, ^!|^/дссЬауа, |,..К1^,.Н/и.г> ,н-..' -г -, .„...,>, ;. ,, - -о ,„.. 
1'<. •г^^)]Ш1п|Г411М1ч»выИ' спад«|иа1е „пи^оныва .'МдосткмАг. Мц^оМ^ 
ш! 1н>;бмк||[|4|ам(Ы|дакД11в .(сПпшв,гг4Поя1тывг. ^аФГ|гетЫ|;.11 .т^.|1ь)и вм 
у^ таш1Шщ .'Раас^йтдомь ^^кже вытям!, «(гсцйовденрый ^10|1#йВ1 »а I 
кону пр1 существован'и завИА1«В11|41Мна«||#и мвов^щ» .«р^мш^ «ь^^ 
бывяш вдр. №1а1д9Ьап9|;(^(9(^1 Шл§нЗ[ ш^ г./з^а! 1<^^«IIа#я-СI)а^<1г^- 
.1 I ЛУ .йо Л ,Е^ь-.аог> Б*о>МГ,-'ВУвГ/ .0-— * { 
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ств4"(*). Соразц'Ьрто долэмъ^ по^^уэдншIН^:»рнразд*д'Ь иму- 
щества, распределяете^ между лицами, участвующими кь 
немъ, и обязанность платите» д(>лги(*). Разд^лъ не считается 
бе8поворотщ1нъ, я тяш1^^ тъ сынов^. можетъ опять соедт 
нить свое имущество съ им^уществомъ отца, по взашшому 
между собою слглас1Ю. Если тавдмъ, образомъ нравоотца 
на распоряжен1е имуществомъ при его; жизни огранилеш) у 
него, то еще бол^е ограничено его право распоряжаться на 
случай смерти. Индусское право не знаетъ зав^щатя, — „н-Ьгв 
даже слава въ <яа1НК'1 для выр)ажешя ;етого понят1я^(*). Шкг 
стовагЬщашя занято въяндусекомъ прав^усыновдешяМи{^). 



П Мапоп. IX, 207. ^в^^а1^а1кя^, М* ^^9- М^ШксЬага, 1. И, И, 12. 
(") Во9скегоП' Ве^рог(€^^ I. с. 
(•) Таиъ-же стр. 316. 

{*) Иеобходгаость 1п1'>п сана для продолжения семы в вхяыа'Ш^ 
етавжла. въ случь% невозмоавнооти орюбр^етв его путвмъ егтееивнвы»^ 
првбФгать кг фнктпаымъ епое^банъ орхобр^те^я. Свособовъ этвхъ дре»' 
но^ 1нд7еекое право эяало очевь няого. Индуескп) аавоеодажел обык^^ 
яов^яяо яасчвтываютъ, сообраано ^оъ ра|Л1чяынв с11оеобам1,пр1обр^^в1Л| 
цв^кадцйть разлвчяыхъ ввдовъ сЫвовсй. перечвсляя яхъ вътаяоиъ пои: 
рядгЬ. что оовиевоваяны! раньше въ ряду является отаршивп^ я яо до^ 
стоянству, т е во враваяъ я» продолжен!* семейваго культа я на н»к 
ел%д^тво. Порядокъ, въ котороиъ расволагаютъ их> иядуоскЕе аяторяте* 
тм, яеодяяаковг. (€м. Оайаеа-^СЬапёгкя, 'вео! V). Мы пере^оолянъ шхь^ 
зд%«ь. вл*дуя тексту М|вята1куа «11. 137 -132): и 

^) Смнъ ааконтгай. 2) Сыяъ дочеря, выданной вамуя» оодъ уюлоя. 
В1емъ. ^то' первый еыяъ ея будетъ прявадлежатъ^ ая ош^у, а ^ иуа1у* 
(такой бынъ ' нольауятоя одвкаковы11я йравамя съ сехяо11ъ ^ноняы#ь). 3) 
Сыяъ жмш. т. е. еынъ, яряшятый жеяор съ родствввнйжоиъ :бя суо^^у- 
га для достявлвн1я аотояетвя^яуку/' яесо(«обяону къ брачному) вФ«в-'> 
телмтву яля умершему бевд^вымъ 4) Сыт, тайно рождевяый жяпяяг 
въ доя^ ея супруга отъ яеяхв^отнаго яосл'Ьднему яяца.'^^ Сынъ д1^яцв1;«^ 
т. е. сыяъ, рпхдеяяый д-Каяцей въ дом«' «я отца (оя% счятается^оыяом» 
вооя'^дяяго). 6) Сыяъ женщШнь!. во <й^оро1 р»ъ йышёднгойЬааЁулБв^'ММ) 
чатый ею еще' въ первомъ брс1к1^. яо ряхДкянцй уяео вог^вто>омтт.{1)|< 
Сыяъ двлный, тоестъ отдаявый въус^ляовдетле вгФ родиявлямм;; 8)^ Сыяъ( 
куаленяый,! т. в1 пр^даянйй уомяояятрж!) евоямм редят^еяямя 9)(0ця«1 
вуяышл^мый (егКЬю, 1е № (а4( у ()р190118^ ЫпзШоЬёг ^Ьо яе яйме!^/ 
кому переводу), т. '^е.*Ф^пъ, яотерый, Н№Ям%и'родшпле§} тшш ттл а о т н * 
ей в* 1рЯ|К0Кю1б утлттжт^лш^ «аятя^'яывмь ^ сюоП1мяйо< въ' раявРчвФ^т 
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Тоть, кто живетъ одинъ, не им-Ья смья я д4тей, — ^что 
составляетъ въ Инд1и редкое явлеше, — можетъ отчуждать 
все имущество, потому что оно составляетъ етч) ис1слючитель' 
яую собственность, но и онъ не можетъ оставить себ* на- 
сл^Ьднйва по зав^щашю. Если онъ хочетъ передать свое до- 
стояше кому-нибудь, то долженъ сделать это при жизйи, а 
если онъ не позаботился объ этомъ, то по смерти его за- 



ва оолучев1е отъ него гаущеетва. 10) Сын% отдаввП себя, т. е. топ, 
10те|>|||» 1е ■■бя роцтвлв! яля будучя покинутъ ■■■ безъ Вбяка1ч» оошь 
аая1Я, является санъ къ усыяовштелю съ просьбой оряяять его ва н%сто 
сына. 11) Сынъ беременно! мев^ты. т. е. сывъ, аачаты! яев-^тою еще 
до обручен1я 1 рожденный ею въ брак'Ь. 12) Сыяъ яокяяутый. т. е 
брошенный свошнн родягелямя н« проя>вол% судьбы я ввятый в'К«ъ-лябо 
язъ сострадан1я въ сенью. ^Подобный же перечень сыновей, хотя ш%- 
сколыо въ яновъ порядке, находятся въ ааконахъ Мапон (IX. 15Я— 189). 
Сынъ ааконный я сравненный съ ввмъ въ оравахг сыяъ дочер! 
вредпочнтатюся ямюнодателеиъ вс^пъ другяиъ сыновьям. Человека, ко- 
торый €||ясход1тъ въ оодаеняую тьну», не оставляя пос.<|1; себя сынове! 
аанонныжъ (яля еына дочеря), я только «ынове! другого рода, законы 
Ману уоодобляютъ топу, кто отпраяляетоя въ плавяя1е на плохомъ судя! 
(IX. 11 в). Зд1кь не гбото гояорять оодробяо о равляч1Я въ ■раяяхъ 
атяхъ «ьгаовой Зяя^^тямъ только, что Мант норвытъ шестерыдъ въ уоду 
нааываотъ родотвевявкаяя я наол^днякаяя; а оеталъныхъ^родетвеяяиа- 
ия, МО не яаолЪдвикаяя, т. е. первые когутъ наследовать ве толъво 
уеыновятелю, но я его родетвеянякамъ, я поол'Ъдте насл^дуютъ только 
ену одному. Человеку, который ячгЪетъ аакояянго сына, енособяаго на- 
следовать, заорешается усыновлять кого-либо (Маяеа, IX. 181). Усывоя- 
ляняые воярекя втояу аапрешетю сыновья ве могутъ орявять учает1е 
*въ раадце васлНятва, такъ какъ законный еынъ оолучаегь все (Мавоа, IX. 
163. Оа((аоа*СЬав4гюа, аео(. VI., 3*. Келя*жо заковвы! екяъ явялся на 
оветъ ооеле того, какъ былъ ярМр^тонъ еывъ путекъ фнктяввынъ, то, 
снотря 00 епогобу ор1о6р'1тея{я атого фяктявнаго сына я но его ярав- 
етвенвывъ качвятяяиъ, явувхевтво яля деяятоя иожду яввъ я оыновъ 
закояяывъ ооволаиъ, яля-же уеыяовленяову оыву выдается оря раздел! 
яа1веотная доля отцовекаго яаущеетва, иеяьшая ямв оыва аавонвяго 
(Овсива-СЬавагня, V. Маоов, IX., 1в2« 164, 165). МяоНо язъ увазаяяыхь 
фяктвввыхъ способовъ вр10бретея1я детеВ уже давво вышли язъ увотроб- 
ляиЫ в даже заврещевы зановонъ, какъ вротивные врявственвоотв в 
вмрмеяявыо въ еовреваввоп ао^^езвовъ веке (ка1у-уо11{а)« Такъ вапр. 
уже въ ваховахъ Маау во одобряется обычай ярюбретать оыва чрояъ 
сожвтеякясво жевн о» родотвявввкойъ нужа. Выяел» также язъ уоо- 
трвбяяши обычай шдаявть лвчъ аакукъ съ уолов1вк», что оермй емвъ 
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коннне наел^днякн получать все его нмуп^ество (^). Воро* 
1вжъ^ отвавы въ пользу ностороннихь иав^стной сушш или 
юв^тныхъ вещей ивъ имущества допускаются обычаемъ н4- 
воторнхъ н'Ьехноетей, л совреиеиные европ^сше суды при* 
вимаютъ подъ свою охрану права дтихъ легатарей, если 
только отвазъ сд^Ы^нъ съ соблюдешдиъ формъ, выработан- 
ныхъ судебной практикой и обычаемъ. Практика францув* 
скнхъ судовъ доиусваетъ даже отказы всего имущества, если 
умернпй не оетавилъ послЬ себя законннхъ насл'Ьдниковъ* 
Это уже д^С1»ительное зав^щагае, но только въ той формА, 
въ иваФой оно установлено въ французскомъ СоЛе Ы(1н1е. Во 
всакомъ елуча'Ь яесоин^Ьнно, что это зав^щаше явилось иодъ 
виоятемъ понятШ, принесеннддхъ съ родины европейскими 
[^удыпш и распространившихся между туземцами (*). Въ 
стравЕ^, тд^ первой обязанностью каждаго всегда было забо- 
сятьеи о токгь, чтобы по смерти его релипоеные обрлды ее- 
нейнаго культа не прекращались, и гд^ законъ подробно 



т 1у4етъ орнадмкать ея отцу, вообще, въ совре(Мявомъ ввдуеокоиг 
|риФ ан'ваются киьхо два рода оуяоаеЁ! сывовье заковвые в ем- 
юпя усыновдевмыв съ еег1аа$в ять оаквхъ в ахъ родятвавВ в съ ео- 
!|М>двн1емъ ваа^тныхъ реаяНоавыяъ обрял^ъ. Сн. Маоов, IX. 64» таяхе 
Шак&Ьага. 1 вас!. XI в 1)аиао»-СЬаш1г1са. б«с(. I { 9. Ср. Сгётаху^ и 
Ыг Ывйои е| 1в (1го11 (гав(а]8 оотрагёз, Еетце (1е 1ё9!81 Гг. е1 ё(г. 
876 р. 312 — 3)0. Усывоваеввый сынъ доахевъ врвнадаехать къ сдвой 
аст^ еъ уеывовятеаевъ. Сывъ усывоваенвыВ терявтъ всявую свяаь съ 
мяив естественвьгая родятеаякв, ве еовершаатъ въ честь яхъ вогваь- 
■хъ врввошевЁВ воел'Ь вхъ ввертя я ве васд^дуетъ въ яхъ в«ув1еств1&. 
ярочеив, втецъ евтествеввый в уенвоввтеаь т1гутъ согаасяться, чтобы 
|иъ у в ы но вав в миВ воввршадг реавНоааые обряды въ чеоть ор^яовъ 
^го ■ вругого в васд^довадъ обоакъ вгъ вмуцаств^. ТавоВ оывв ваавн 
1ЯПИ смяоиъ Авухъ отцввъ Сн. ОвйвовЧ^ка&Дта, 1И я V, 
О АмяАагоп-АмрогГея 1. о. Сана, БгЬгвоЫ I 8. 250. 

(*) Ст(таху въ цятярованвоВ вайя ухе веравъ статъ'Ь его «Ьа М 
в я11сее881ов8 (1ап8 1в ДгоЦ Ыв(1оа тоДегве» (Ноатеие Нетае ЫаЮпдве 
\ Дго11 (гав^18 е( б^гав^вг. 1879. № 4) утверхдаетъ» что вав№ав1е 
као вовгда вав^отао въ йвд1В в ве обяааво свонмъ появаевЕевъ евро- 
Вевоху ва1ав1ю. Одваво, трудво дооуствть, чтобы еборяввв туаевваго 
1мк* пжк шмхо трвктуюцЦе о судьбе ввоцбфувв в« емрхв его обла* 
кеав, оставвав беаъ ввявав1а такое вахвое враво, яакъ враив овмвввть 
г*вии1е, есав бы ато враво еущеетвовмо въ, ди$7явтваьв09тв. 
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увашвае1пь вругъ т%хъ лицъ, воторвш маглп и должт^ №- 
ли взять на себя попечеше о св&сеши души усошваго I 
только за этими дицаки привваетъ право наследовать иму- 
щеетво умершаго, зав^щаше, очевидао, не могло авитва 
Релипя не дозволаегь, чтобьт обряда семеЁнаго культа со- 
вершались лицомъ постбронЕимъ, неин^ющимъ на то права 
по рожденш и отдаетъ имущество умершаго тому, на кого 
эовлагаетъ обяванжость лродолл1ен1д етого культа* Право ш 
насаг1дство и обязанность совершать прмшнпеихя предваш 
тавг&;'Т^сно связаны между собой, что первое немыслимо безъ 
пбсл'^дней. Этой обязанностью опред^Ьляется и кругъ прнзн^ 
ваемыхъ к& пасл^^доватю лицъ, и самьй порядокъ ихъ лри' 
звашя; воля оставнтела насл^тва безсильна изменить эта 
(шред^лешя. Насл'Ьдство открнваеггся тому, па кого мрехо^ 
дитъ обязанность совершать „ягаддЬа^, для спасешя душ1 
усопшаго и его нредковъ(*). ^Если лицо^ имеющее по свой 
вфошой связи сь умершимъ ближа^кшее право на паа^^Х' 
ство, пренебрегаетъ выполнен1емъ по немъ погребальной „8гай- 
йЬа", то оно лишается своего права на получеп1е наслЬд- 
схвеншкго имущества. ('). Л]щау несшсобныя до фшшческдиъ^ 
умственпымъ или нравственнымъ . недостатмамъ въ продол 
жетю семейнаго .культа и вкшолнешю релипозныхъ обрядокь] 
также исключаются изъ чврсла насл^дниковъ, хотя-бы эШ 
били законные сыновья умершаго (*). €праведл^о поэтом^ 
ГанЬъ ' назвала итвгдусскоё нас5Н6дственное п]раво%й[1сл4дствен' 
нымъ праврмъ жертвъ по усопгаимъ* (*). 

^.Йесомн'Ьнно, что самця рэ-ншя праврвыя нормы, явдя; 
юпцясд. у какого-либо оаарода, хохягбы он^ стояли ,иъ сано1| 
т^СБоФ связд съ.его релцгшными^ ^^ров»цш1Ш> хотя бы на1 
родъ :ш» быдъ еще въ состоявш отлнча^еъ щ^еддаеагай врааа ой 
предписаний рашгш^ вывываюФСЯг все^тавнуоттами и потреб^ 
ностями его9коном1|1чес1кагои€^оц(аагьнагоАбнта^ отъ вторвх4 
зависитъ и дальн'Ьйшее развитхе и изм^неше дфихъ^норсшь. Эк 
П9до;8(^ещв в'Ьрщ) и до отнрш^щю р> ин^^уссрому пр^у., Как1 

' ■1|||'[, .лг! — I Г1М , .г!!. / . . .) I . 1 -.г *. -1,1 ■ 

' '(^'Мапоа; IX, 1^0—190. ' ;'' '' ' - 

., ,.(*)^Р^е^^ли>Ь Лег СепЮо'з, кар. 2, ДЬвсЬп. 5., . 

(^) У1а?«Ьаг«-8ага-9Ш1рт1||а, 2» ск.< ХШ, § &. 0$. такя» выше ет| 
42,.ор11гЬчаме -5. '\ . ы . . 

О еА»<;"К1гЬгёсьм/ л 2!М. " • = • " • - ' * 
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вш бшиа\ ъемшмН ]геидка« пЕдуссвпгв заюноядегедеЙ! с^аттл:. 
всф.правовна нормы > |»Фг дравида .рёхяг1и,) кавъ вя тл^^омг) 
бцдо шяш!^ 1дт()11' а(и^дф|дае1 на вс']^ стороны^ еародной кизк}' 
щ|; догд тавгь окава^обь нем>зхожнш1ъ досшглуть отолнаго.. 
иьокончадаадьнага <;д1Я]шя; права.съ ред|п^1ей (иди^ говорд: ина-.; 
че,1.ш>гл)13«№1я пермро» посл^даей). Т^ое* сшягае невошожп^ 
на уаш ^и(тт^^ ч^о нн одно тловситедьяое вацоцрдагюльотво,! 
шЩ'Ъ'^и ви бщо.одо шнюа, не1 въ оостояиш ГфедвЩ'Ьть н. 
обвесь жей . [фбдаефи | > поетмщно [ шм^^няющнх^^Я! потребностей! 
на|1М№оЙгяк0Швя дати разъ илв^&гт удовлетвортаефьвмй н не^-и 
измД^вдшй <)у|^та на;!^ «вопросы^ кторые.неоферывно етавшп^» 
еш^вш жи$нь,/ н Ч.ТО всл'Ьдсющб отосо, пршовш^ норны^. хо^^я т 
стршатсд кгьвозмоЖяо большей 1у|этойч11Бос1и,; яа. по ч^аиому к 
наа|1аяещ|0ье»ое]ог.-т-'регулироють юм^я^вый, .и Д0стоя1няд:. 
разростающ1йся Еругъ челов4ческихъ потребностей — должны 
въ самомъ П0НЯТ1И своемъ заключать возм^ожность ихъ даль- 
н4йщ%г9..р.^ри^1я^1 из^м.'Ьнецхя,. Цре^^пцс^ц-т^ке ррощщру на- 
прр^иэ!^,' ^щ^щтщя^^ аэ«^;$^рщл. :р[ Э'^^чц^^. .^ожедатед^тво^ . 
кою|рре:)дрвДЁ(40-^ ас^ъ шпижъ ощ^жкя^шяыъ Щр^^вя/еръ-> 
в]и(В0 аещфдожншсъ л иав€ерда> веаш^Ьцеыжъ дагм&1»ж ьре^ 
лишв ..тошке мторнмвяо-бкг вадаяро далкн^йшее р118Ё{рГ1«я>| 



стц«цш)Ст«9 т.';|^^я /1шь ^бевусловн/^ обязайюльщши и (. давая о 
тамшъ ; обраэомъ вйрммьность аущестаоваяио. <абы«1а«вы даИ' : 
же ((пршхо онропвупояфжшпф^ Маж) ^1^Ьго; перек^в», про-* I ' 
истюгашгя в^^ввойоюлесв^^къ и сод!алъМУмъ' бш*у'«арода;ч 
тайъ •н^бходии'о /ЁЛёйМ за ■ собой йзмЧ&неше въ* ег^б правд-' 
В1йд»'1Г йравйтвёйныхъ пойяйАхъ, ' что даже релйпозное'в^Ь-'^^!' 
р()(вйЙ[ё, -положенное въ' основаше^ т^хъ или другихъ цормъ^ , 
законй1, не спа^а^Го даруХ^дцихъ. 9Т'?ь^ от]|(^^ЧЫд д;оГда о^(|' рр^^ 
шщжцсъ недррм^нр^щщ' ';?1 ч^есротв^тс^гвукодирлд'.ддэ? 
ст^асъ *ча4)одцрй ,«)Ч8н«, Др^вда^,™ из1Йдеш,..щш«вн^^^ 
норй11^; €рв«^р|ща40сь ]|е№бвт^ юво» пш&.нужрог^вио^всшА.. 

ра№ь1фШ»Вр||1ЪШрЫв11бб1ПаП(СЪ.1^1|^ ШН'ь 

бы признать за ними силу, ащ^юс^му'^члет&шмшь^''^ 
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легко: приходшоеь пя шгржгься е« вшрутеЛтъ ьяМяяя ш 
сшугр й ть жа ото нарушете, кавъ говсфпея, сжвовь падщсг, 
что некогда удобво, или же отшсифь достмочнбп въ гла* 
8ахъ кбрующихъ оенованш в% опг]^н^Ь крежняго завом к 
въ создашю новагО) лричекъ, да(^ ие ухалвть алюротета 
релипи, нужно боло прнб^гать въ поиощн чуде^пто^ ео9^ 
давать легенды, ссалатьея на 0гвровео1о божества и^ш по- 
врайнек жЬрЬ на авторятетъ свлтвпбъ лнцъ(^). Т^мъ ке 
1ШН&) не онотрл на всю трудноеть этого нуп, развшпе 
права все тавв не останавливалось. Нстэможноггь елпь 
окончательно воедино правовая нормы сь нредшюашн- 
мн релипи выразилась впосл^дстши въ томъ, чт нжоНе 
завонов^Ьды занялись исключительно разработвой и юлвова- 
шемъ тЪкъ статей древнихъ завонодательнып ванта, кого- 



(*) Прш^ры веену пому повтоявво встр^чйюгея вг вето|>1в ввдус- 
евагв вуввв. ВеФ ■вд7Сов1в вавоеодвтелв, вмввая е% бдввбтввввшго Ма- 
В7, (МГЦ УШвощ.йвНи, Ара8(атЬа. Тажа, Са^уаувва, УНЪвараН, 1ф1а- 
тв1куа 1 др ) окруаввшы орвокжг божво^ввввоатв влв аа врвВвв! шШр% 
вршацеквтъ к% чволу свжтхв, в шаХ вав1%мв«|» ввееепишт внв въ 
аакоаодвташьотво, вара*А'>ма>то4 т^ъ, что овв шмыьлшмм волв^ бак#^ 
отва« Въ воточавкахъ вы ввр1&дко вядвнъ, важ» вавоведатель. вводе во« 
вое воетавов4ев1е В1в отм%вдя орежвее* заботвтея отнсвать въ релгм 
доетаточвоо основав1е атову вововводевш. Вахв%1в1виъ врвн^ровъ атйго 
служвтъ ввдуеское учвв!е о совревенвокъ желЪввовъ вФвФ, въвоторовъ» 
во орвчвгв ра8врап1ев1й ледсввхъ вравовъ, ве вогуп врвв^вяпея вя(»- 
г1я враввяаг дрпнвхъ аавововъ. Это 71он{е даю В01вожвоетв ороввве- 
етв вноНв вахят ввВ'Ьвбвп! въ орввв. Ирпоншшъ вх1к)Ь ва|о еввввв!* 
о авчмгввов^ царгв ^1ааа, воторову вававж Шву орвоаоиввютъ вввдвак 
воодвбрашвгв ввв двввратваго Цпв, "а тпжв' вриввдяввую ОрЬв вовъ 
(ОаНаов, СЬав4Ноа» веек Ш § 28 ов. вряв*!. вервмвипв във1т1у &»« 
рагрвфу) легевду о -гшъ, вавъ два брата (\Га1аи в ВЬайлнга), аивчаэ^ 
Ш1еоя святостью хвавв, во вавм'Ьвш1а д^теВ в иевогвЦв ооатову рааачвтнвать 
ва бдахенотае въ хвавв загробвой, ооаучвав отвровев1в отъ еавого ба- 
хаотва* что для сваевв1я вхъ обовхъ будатъ достаточва, аслв у одвого 
тодька ваъ ввп родвтоя оывъ, жоторый в будетъ орввосвть «огвльвыя 
траоеа(|| обовмъ. Эта лагавда объвсяяетъ аавреще^ орвб%гать въ усы- 
вовлавЬо въ товг слуп%, аслв у лвца, ваваг^ювиго д^тай, сеть в% впг> 
В1пъ радвай влевяивввъ (аывъ брага)^ О^'вмъ-ха странла1}|а11ъ аогяаевтв 
врвввдв вавава еъ траОова1Лшв вшвв объвавваувв тввъ чааю вогр1ча«- 
вщяшЁ в» вв1ачввввп. <тварвв; «ов1 явйатъ враво» алщ «вашуааагъ 
атол%|ю-9#|, бо«| бп^тъ даб|В|*твлмъ1Г4 . . 
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рыя завлючаютъ чисто правовня опред^^етя, оставляя въ 
№орон^ поеФановлеши, отт)сяшцеа т^^>бла^т ртвтглц 
морали. Масеа юриджческихъ €(к>рнивовъ, содвроащядъ въ 
ее^ выписки оостановленШ ш]&оновъ гра»данс9ихъ и ухчь 
яовныхъ, вошсентарШ въ ети1с% еборниванъ и самостояхедь* 
шссь трактатов^ но равличнымъ отя&1а»ъ юрбсхфудещцщ 
свид^ЬтельетвуегБ о тонъ, какъ велпю было всегда ет Ими! 
число лицъ, посвящавшихъ себя и^етю црава, « ва^к» 
трудолюб1екъ отлщииись инд7ссв1е завош)в1ды. Соглашав 
между собою часто противор^^чивна востановлеша жп^тотт 
сленныхъ древнихъ водехсовъ^ польвуюпщхся Фди9а|;ов111^ 
автори'гетомъ,— ^д^о нелегкое, н мноше тра&ШФы Ецду^вид^ 
юристовъ свид']Ьтель€ТБукп!ъ обт обши1шо11 щчвтщвтщ ц 
вамЁчательнонф интерпретаторсхомъ тамт^ кжъ.авФФрс|Ц1^(!). 
В^ьма естественно, что ото, тавъ схазаяь, меха|НН1есК|0е от- 
д^Ьл№1е ностановлешй праш отъ предпнсаоШ релш?ш мадо^ 
по-малу навело завхшов^довъ на мкель, что (класть цр|1ва 
отлична оть области релнгш, что непва 6^*11 правовые дорг 
мы выводить только ваъ предш[саш& релнг1и в ч?о с^ащш 
предписашя эти не нн-Ьють силы; . еслк. не одобрдэтея ци 
х)бычаемъ, ни юридическими и зфавственшшм вовцр^Ьшдщс 
народа. ,,Не д-блайте того, что ^штя и вавошю, не во^бужг 
^^н^№ь отвращеше во фс^хъ: ибо тавимъ нутемъ це^^^тнг 
1%ютъ небеснаго блааБенс(гва^^--во1)ъ.и^1ШЭ| ж^орре ^№- 
-сто новторяют<в коимевтаторы, нрипиенвал ес^о т!0 бо;к^р1;э№- 
жшу Ману, то святому Яйнавадьк!!, но. которое ^е.рмо- 
дится въ. внигахъ эхнхъ давонодатеяей. Автора. М1<#кеЬ»1:!ц 
въ начале своего труда задаесоя вонросомЪ: ост^твщ^м^щ 
-право собс1»енцоети.я;в;1Ю>чителшо: вА.тежс^ ]<Р|9Щф|гаыхъ 
инвгъ, ОЛИ можно щ)ивеопг ему друшоенов^щ^иА рфцш* 
еггъ его въ томъ смысле, что. оараво собогэевдоств мм^Ь|№ь 



О Въ этомъ отвошет! мы йозволнъ еьбЬ Ьб^штъ вп11а&|ё М- 
тателей на щггврова^жй! наиМ вы11ге и^о^о МИак^Ьаг^ы, гдф «вторъ ')|#- 
казываеп (е«. е11^. Э2 ъ^ ЗГ вравд»вЕы в»11^кмПд«гвбповЛФ«1жа, ат- 
«е на У отл1и% ОаиКёа-СЬандИсау •гд1^ оврм^лшгбЕ 11||1«г(; кчшва^й- 
тп(г1М1вове| а» йАв1%догш. .Ривица во. вн«^их% щ^ду ||в^тМц|- 
VI конментаторамш ооведа къ тому, что туаемвые юрнсты раздЪлыюь 
ва школы, которыхъ очень много въ Йнд11. (Сч■таютV в^ кра1воа «^ 

4 .И 2 
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№ое на^МО! ве веключташно овъ священномъ дцсанЬ!, ^пч) 
ОНО' водйяка^Фь помимоиегоу ню ообетаецность ин'Ьетъ цйхью 
)^Офлетворвше временныхыпотребностей и пртобр^ается при 
11(М)1цй всякаго ро^а юридичесвихъ д'ббегвхй, непротвдныхъ 
Ш(Ону(^д: Нб'юдншми то^№ько уваваннымл въ эак(шФ спосог 
б№№. Въ дшадательстю своего полоавешя авторъ. ссылается, 
йМ&^ду ! щочишв; ва варвар^въ, которые не могуть зн^ть 
#^Хнисайй СЁЯщенныхъ мЁшигц но воозорым'ь т^^мъ не не* 
-^^ ш^кс^йо право собственноеп!^ такъ кавъ они продаютъ, 
^»Щ11А1(П:%ш сожршаютф друш сд^лвя этого рода. Въ дру- 
^бМъ и^оФ ' гтгь^е ^авпоръ. не осоглашдехся съ мд^шемъ, 
Чт#й)й1уи(есггш>дано<чес1овгЬву исвлючителькодля выполнещягего 
фе^шр^<ШЫ1№ 44я|1аввостей, «зрш^ывая на' то, что при тавогс'ь 
^ёгл;й^^> »а пшущество пришлось^бы ^пригнать пезавооньщ'^ 
•^^бЬлеЧ^б^г^ почти ъ&Ьгь, далее <циIЫ2^ъ обыдшныхъ и но- 
*б*бДи1Ш5ГЬ челов-Ьческизъ тготребностей (/). Тавъдосшшн- 
Ш'^^ ^бшшп.ттхусскшгь эавонов^в^ 1юявляете« соан^ше^ 
Щ(^йв(тт^^т^гтрзм^ шЬвутов(^ основаше въ сщхаЛ жрз- 
'№,|а'*йёчв%'л1редпясатяхъ релипж, и ^ог7!съ существовать 
1^1М![(1й110 о^г^^^ФОй посл^даей.: Хоя» 1процессъ высвобол1(Де^ 
'й1)1<кфавв'йзъ^Ш)ДЪ ВЛ1ЯНШ релипозшшь в'Ьровая1й не вонфеел- 
Ш '^е ^ досел^^( но шсовш^вно, ^^то не въ этикъ кЁрован1ад1ь 
'Ш^(]/^1И*Шп ис1шаги9Ъ1 и основаше ооред^ЬенШ индуссваго да<- 
-^1(^X8.1^^6^3^' <угпоеиФе1Бно сеа1ьи^ < собственности ипасд^Ог 
^маШ1/йг ьъ* 'уетвххгь л погребностяхкьнародноЁ гязни, во^ 
1з№^^|/ и^^нйЯоь^^А^ъ Фече^ вызвали аере|1^0ы 

*^'^'^^'Щ^^^тйя^^ш■'^^:т)'№ навъ нйвагоршя.^вйдбша^ на(*осц€е 

^Мй1 Ак)т6рк^ "№(№И0 ДО ню^^откей отепеои уяснить т^ 

'Ш^'Щ^1^р13^Ь1^}()фиж^>шт^^§^ инстигутовъ 

индуссваго права. Вс4 постановлешя индуссвихъ водевсовъ, 

васающ1яся семейныхъ отношешй, права собственности и 

^авл^.адрл-^дрв^щя, дм-Ь^тъ , исходную точву въ воззр-Ьши 

.вр,.гчв»|Ю^мва|Р']^ . ца|10Днр.ц4л^ое, . прред:^ воторьщъ теряютъ 

сеое заа.1ен1е|вей соствля]С|Щ1Я это ц^Ёлое отд^фьц^ ли«^- 

*^ие№ти:'^Во88ргЬшет9ФОгоднаво не вешш^ проводндрсь еог все|(о 

^а^Щ^Шп!еIтк^вю^'^^ аш&е^^ь свею дливн]ш>. 'веторш). 

.1Л1Г.Г <*1Г.\:(\ 1.И:>"(1-,1 'I-', .г ,. т ":• , Чм.. , ,! •. . .,. , -.ь ...л,-. ; \^ 

С) МИаксЬага, 1, мо!. Ш, }4— 6; 1.8ео!. I, $|^1ии|Ф!'^9-.18ет.><. 
I 14. 1 
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но, То) самовольный шходъ отдЬльнаго лица йзъ семьи былъ 
весьма р'Ьдкимъ явлешемъ и что св^ь ' межйу ^членам* 
]5ыла очень кр*пк4. Были однако случаи, ' когда лиф пе^**- 
ходило'изъ одной семь'и в'ь другую съ соглас1я 'обЬи»ь^сё- 
м^ействъ, что йм'Ьло, к!*ст6 при отдач* ихъ дочерей замуж* 
и сыновей въ усыновление. Такой перёходъ влек'Ь за собМ 
для переходившаго также потерю вс^й&ихъ правъ в'й'е1*0*рбд^ 
дой семь'6; но зато овгь становился полноправным* членбй! 
той,' въ которую былъ принять. Такъ какъ женщина, ййко^ 
дя ^амужъ, переходила въ другую семью, торОдйтвб п^ айн- 
ской ЛИН1И не им-бло' пначешя; ' признавалось 1?йльво рояе}*вд 
чрезъ мужчинъ (а1гнатическое). О такомъ сёмейй^ъ стро* 
напоминают* намъ мног1я постановлен1Я въ завойгахъ М^ну, 
хотя этотъ законодательный сборникъ появи^гсй, очевидна, 
уже при другомъ порядй*Ь вещей. Въ это#ь йёршдф^зам*'- 
нутой ^кизни отд^льныхъ семейныхъ группъ сЛЬжился и тот* 
кулътъ семейныхъ боя^ествъ, который, слу:йга отразкет^ъ 
современнаго ему семейнаго строя, осв^^щалъ его* п'ШрЬй- 
лялъ свонкъ вл1ян1емъ. Призтаавъ и ра^ивъ ^о» й[уЛ1Л^, 
древше релйгЬзные законодатели положили его въ основание 
своихъ правОв^гхъ опредФлейЙ о семь*, собс1№ейнОс*1*г -й »йг 
сл'Ьдбвйтй; ч%мъ оказали существйнкое вШше^йА дальн*в- 
**шую судьбу этих* опрёдблеййй. ' * '^ - »' ' '| 

Но как* ни йроченъ бЫлъ этотъ дрёвн1й' семейный бьп*, 
однако, совре^^ен1вмъ, онъ подвергая' значительнШгъйяй^нв- 
н!ямъ. 1Го м^р* того, какъ насёлеше становитой г*уще, по- 
'являют'ся города, ]развиваются пром^птл^нйость и торговля, 
расгайряейй круг* пот^ностей й, вМ'ЬсгЬ сътЬм*, йвяявт№ 
не^(5хЬ^ки^6ст1; въ бол'Ье частыхъ (^шейяхъ швжду людв- 
^<и,— )фёвшй порядо** семейнаго стрбя йзм^взим^. » С%^ нро- 
грессомъ ^^койомической и сбша^ьнбй ^кизнй ни^рода увели- 
чиваются 1^ разнообр1азятся рбды зан1гйй'й сйос1эбй пр1о6р'6- 
тешя средствъ къ 'сУщёстйовай1Ю-, для отд-йльвлго лица, «яв- 
|ляетсй возможность жить личйыМъ трудом*, 'независимо отъ 
сё^ьи^ .тЬйъ бол-Ье, что усилйййгаяся государ^етвеннал ' власть 
га11антйруётъ ббл'Ье'кли ькён%6 ЛичнуЮ';й имущественную бе- 
'зопасность каждаго индивидуума, ^нейавйсйшо^ от* принадлеж- 
ности его къ какому-либо семеййому союзу и^ -слфдователь- 
* но^ прибегать къ защит* посл4дйяго теперь уже н4тг та- 
йкой надобйости. Съ* воз^астайемъ йотребностей, увеличет- 
ем* сношек1й',^нккоп;^й1екъ знашй и'про1|в4тан10нъ исвусет№, 

~" ^ '''■•* '-'' ^- ' ' У^ Ы' ..; ■ 1.1! , .'м. ,1 , Л' а ',(, :', )^■^ ;| 
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|^меслъ и торговли для способностей и талантовъ отд^^ 
дых^ личностей открывается обширное поле деятельности» 
Т;епе^ отдельному лицу не только н-Ьтъ необходимости прим- 
щ^ щ ка1И)му-либо обширному семейному союзу; но, на» 
;арохивъ, сожительство въ тавомъ союзе оказывается для не- 
1:0 ЧАСТО неудобнымъ, сг1сняя его деятельность, прикрепляя 
его къ семье, обязывая делиться плодами своего труда со 
всеми сочленами обширной семейной группы,, не позволяя 
ему выбрать родъ занятхй и приложить свои силы и сред- 
ства туд|^, где это было бы для него витоднее или куда 
ту. хо^гедосьтбы. Поэтому все чаще становятся случаи раз- 
дела семьи л выхода изъ нея отдедьныхъ членовъ. Каждый, 
по мере возможности, стремится основать свое самостоятель- 
19Бое ховя^отцо и жить независимо отъ других:ь. Семейная 
.8ащБщутос1?ь рушдтся, слабеютъ узы, связывавпия между со- 
бою члецов^ древней семьи и умаляется значеше последней. 
Больш1я оемейныя группы — роды или распадаются на свои 
соотавныя части— -отдельныя семьи въ современномъ смысле 
8Т0Г0 ;Слова (срюзъ родитвлой И детоЙ), цзъ которыхъ каж- 
дая ведетъ св<^ самостоятельное хозяйство, или же обраща* 
ютса въ имущэственныя сообщества, где за каждым*^ участ- 
никомъ признается одинаковое право на общее имущество 
м где гдав|^ ест]^ только какъ-бы поверенный, ведущШ общее 
хозяйство сь соглас1я и подъ контролемъ остальныхъ сочле- 
новъ, из^ воторыхъ каждый можетъ во всякое время выйдти 
тъ существа и, потребовать при этомъ выдела^ своей доли 
юъ общаго имуще^^тва. Отдельные семьи, которыя образу- 
-и}тся И5гь р|аспаден1я одной большой семейной группы, хотя 
в.живутъ теперь независимо другъ огь друга, но сознаще 
-родетвеаной связи между ними не утрачивается совершенно: 
оно высказывается въ общихъ верован1яхъ, во взаимномъ 
праве ихъ членовъ на цаслёдство другъ после друга и въ по- 
стоянно открытой для нихъ возможности вновь соединиться 
и > образовать имущественное сообщество. Но и тогда, когда 
больш1я семейныя группы теряютъ уже свое значеше и на 
место ихъ выстуиаетъ семья въ обыкновенномъ смысле это- 
-го слова, т, е. какъ союзъ родителей и детей (включая сю- 
да и другихъ 1фямыхъ ниоходящихъ: внуковъ и правнуков^}, 
внутренняя жизоь семьи иотношешя между ея членами дол- 
галеще определяются пр^д^ними обычаями, и веровашями. 
Власть отца надъ остальными членам!^ семьи все еще но- 
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ситъ суровый харавтеръ власти древняго нео1*раниченнаго 
домобладпкя,'в1(^ бол "^^ смягчаясь . одн{1ю бдвРОД&{)а уси- 
лившемуся зяачетю власпг обществецнейу которая! 1ф0С1|ира- 
егъ свое вл1яше и на внутр^гшАю жизнь (Сеньи^мОвред'Ьляя 
точн^ взаимныя права и обязаяноств ея члеиовъ» МШФа- 
д^Ьи уже выше, кавъ постепенно (ограничивалась' мш^пь 
отца надъ личностью членовъ семьи. ДревяШ В8глядъуг,н1^ 
только семья есть собственница имущее?»,' все.еще-уД^Р**" 
вается; но рядомъ съ этимъ вое ^']&е получаютъпвна^Ш 
ипра^а отд'Ьльныхъ члёвовъ ео наэто.имущес!1ФОс яа них% жаш- 
вазютъ смотреть, кавъ на соеобсЕвевниковъ его,, и ($а т^нщ^ша* 
из'Ь ни^ъ признается самостоятельное право; на подушен юсь 
него своей* доли ь% случа'6 разд&1а.мВел']^7В1е1 ашоо^ 1||тю 
отца семьи на распоряжеше эщмъ.имуществоппЬ' •хфаняня- 
вается у него конт|)олемъ(0]!шовей, которые швш^дають Мв- 
можн*о15ть, как'ь мы видели, ъъ .н1^отарыхъ< тслучаяяъ . требо- 
вать ]^д^а даже прн жязнн отца. М]Е1ло. т«ро^ ]$а^.шжд&К№ь 
- члейомг семьи признаежмг иеключит€19{)ное1Г драм на»: вещи, 
нр1обр']&тенныя им*» бевъ шжотци .сем!ьн) и: явчна еа 1оредшт: 
является раз:тч1е между имуществом^ (ЯамейнЬмъ (рпдржстирО, 
принадлежащими лицу, какъ^ члену семьи, 1 301^0)*^ а<2ъ 'Дру- 
гими ея сочленами, и благопр1обр4«ешпрр^) роторсЛояв'ДХО- 
дитъ въ массу еемейнаго Ж9ущес1^а1 жиривл^](^^6яшVЬ^ лчщ^^ 
чйтельно* его обладат&1Ю^ Вообп^^^ > мхущесшешша <.(мшо- 
шешя |№жду членами беш»н тотепемно' сводятся йкь>7]Ыъ 
отношешямъ, как1я существухотъ между.чланаш .Ш1|уцепвек- 
наго сообщества. Семья '!С0в^шени9 юл^раща^неин Мк.'^лме 
сообш;ество, когда оФдЪленные отцомъ 1СШ[овыя :к1вч(ю»>:|В[аш- 
наютъ кить съ нимъ тл!кспгЬ> и весшхг, о^щее; ^(О^^'кво^ мж 
логда братья^ поел* смертен отда>нвд'Ь.адтад1>/В||(['Ьет41№Лрщ- 
зйашёмг за отд^льноА личностью 'са1№№ро1Ж1щьн11Д'Ь\ щмъ 
^ ^мущ^стй^о, съ у1Ш[иче&1емъ, слузшвъ?! ра;}д^ла тол-Ьдиясо 
между сособственниками явЛяехея 'необ1!ода11осёгь(.т6здо,,.оо9^ 
д-Ьлот* 'судьбу его, по смерти е^о обладателя. - Ифурь лишь, 
Цриз<Ш1емыхъ къ насл&довашю^ ' й.ш)рддок№ 'ихш нризмщя 
опред'Ь^^яется вовбр^Шемъ на ^мущество^ какъ ^на^ сембК]Е;№ 
собст^еннс(^ть' и^нв/семью, какъ на соювоь ,лнц&^1сва;9|1«ц$ъ 
межДу сОбд'^о'агаатическимъ родствомъ^л : > м. ^ - /г ы • 

ДревнМшШ порядокъ насл^ованщ на11дтомъ. осваМ|Пи 
долженъ быль бить сл4дущщШ:'. .' ■ 1 : . о:, п;^^ 
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На Шфвокъ жксгЬ привнвиотся к:б мсл^овашю сынсшья 
унсфшюоидрупеннстадящюнуя&ешагопош до правнука вклкн 
чйтежьвй^ причагь ик^етъ н^Ьсто право представительства. Бди- 
жайшее и преюсущественное право этнгь лицъ нанасл:Ьдош^ 
те послЪ унершаго обусловлгвае^ося яе только близостью ихъ 
родства, но нт^нъ обстоятельствоиъ, тго они состояли, или 
могли состоять, подъ властью унершаго и составляли съ нимъ, 
следовательно, одну семью; какъ члены этой секъи, они 
исключительно обязаны къ продолжешю сехеХнаго культа я 
ШЕ^ютъ право жа получш1е имущества. Сыновья и друв1е 
яисходялре, выд-бливпиеся при жизни отца изъ семьи, и 
оецовавппе такимъ обраэомъ иовыя семьи, не призываются, 
вакг кн вид&си, къ наслФдованш при существоваши сыно- 
ва неот^Гкюшыхъ; для яихъ право на получеше отцовскаго 
вмущества возникаеть только при отсутств1и посл^днихъ и 
1хъ нисходящигь. Когда наслАдннковъ этого рода, котор^оъ 
можно назва1№ Ьегедез вн!, не осталось посжЬ умершаго, и 
семья его такимъ образомъ погасла, то : къ вбаслФд(шашю 
оришваются блилБайппе агнаты — членн родственныхъ ое- 
м^ствъ. Самой близкой семьей къум^ю1ему, послЪего соб- 
етвемной, по родственной связи съ нимъ будетъ семья его 
мца, къ которой онъ прежде прииадлежалъ самъ: къ чле- 
мамъ 9Т0Й семьи и переходить его имущество, т. е. къ отцу, 
ега св&овьямъ, внукамъ нправнукамъ (братьямъ, племянни- 
«амъ мдвоюродннмъ внукамъ ум^шаго)^ ПослЬ семьи отца, 
ближайшею по родствювой связи является семья х1да, чле- 
яы которой и приэтхваются къ насл^^довашю (дфдъ умерша- 
го, его дяди, двоюродные братья и племянники). Зат^мъ на- 
)ед4Ьдство п^юс^одитъ въ семью прадеда (прад^дъ, двоюрод- 
ные дЬды, двояфодные дяди и троюродные братья). Весь 
дтотъ кругъ родственниковъ, какъ мы уже знаемъ, цоситъ 
вазваше 8ар1пс1а8. Фюстель-де^Кулаяжъ справедливо И1шраб- 
ниваетъ ихъ къ агнатамъ римскаго права. ВсЬ они связаны 
единсгвомъ семейныхъ вЪровашй и обазанмостью приносить 
ХжМи (р1пйа) умершимъ предкамъ. Порядокъ^ въ какоуъ 
самжнды прнзываюФся къ выполиешю згой обязанности, какъ 
мы уже выше сказали, есть въ тоже время и порядокъ яхъ 
ормзватя къ насл^ованш, что и дало поМ|Дъ утверждать, 
будто послЬднШ вытекъ изъ релрг10зныз1:ъ в^^роващй. Но, 
какъ кажется, справедливее будетъ принять, что взаимныя 
права сапиндовъ на наследство основываются на ихъ про- 
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рсхождешя отъ одного родоначальника и на той мысли, что 
они 1югди-бы составлять одну обширную семью подъ властью 
одного улавы, еслибы не делились, и им^ли-бы въ такомъ 
{УсучаЬ не только общгя в-Ьровашя, но и общее имущество. 
Законодатель, основываясь, вероятно, на народномъ воззр*- 
ши, не предподагаетъ, чтобы кругъ родственниковъ, могу- 
щахъ войдти въ составь одной семьи, могъ простираться 
дал'1е указаннаго имъ нред']&ла (4-го покол'1^шя) и постанов- 
^иетъ,- что пятый изъ нисходящихъ не участвуетъ въ на- 
сл-Ьдств* (*), 

Само собо 
.строй освящена 
вм-ЬстЬ съ тЬ|а 
видимому, въ с 
планъ не роде 
ство, а требова 
.тая явились не] 
Не редигая да 

щества умерша.,, _ — ^^.^ ^-^^ ^ - 

наоборотъ, . это право вызвало соотв'Ьтствующее релипозное 
предсгавлеще и поднялось такимъ образомъ въ народномъ 
воззр&вод на степень религюзнаго закона. 

Когда, н^тъ въ живыхъ ни одного агната-сапинда, иму- 
щество лереходитъ къ саманодакамъ, т. е. къ т'Ьмъ, бол^ 
.отда^деннымъ, родственникамъ, которые хотя и сохраяяютъ 
.воспоминаше о происхождеши отъ одной общей семьи пра- 
родительницы^ изъ которой вышла и семья умергааго, и но- 
сятъ съ послфднимъ одно фамильное имя, но не могли при- 
надлежать къ одной семь'Ь и быть вм'Ьст^ съ нимъ подъ 
-властью одного главы. У нихъ свое имущество, своя чреда 
щюдковъ, которымъ они обязаны приносить хл'Ьбы; умерше- 
му-же и его предкамъ они могутъ приносить только воду. 
Этотъ кругъ родственниковъ обнимаетъ собою всЬхъ лицъ, 
носящихъ одно фамильное имя и сохраняющихъ воспомина- 
ше о проясхояцеши отъ обздаго родоначальника; вс^ они 
между собою ^(га^а8 — родичи, тоже, что ртмсие ^еп111в8. 
Женщины, какъ мы сказали, исключались перваначальи« н^ъ 
ч&бсда лицъ, ин'1щщихъ право на наследство, такъ к^въ он^ 



П Мапоа. IX, 185—187. 
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и эообще не признавались способными им4ть свое имуще- 
ство и самостоятельно распоряжаться имъ. Но когда случай 
раздала семействъ стали часты, то явилась необходимость 
обезпечить при этомъ разд-Ьл* положеше женскагб персо- 
нала семьи, и уже въ законахъ Ману за женщиной при- 
знается право собственности на ея особое имущество, 9Ъ 
составъ котораго входить все, „что было дано женщин* ея 
отцомъ, матерью, мужемъ или братомъ, что она получила 
при выход* замужъ или по случаю вступлешя ея мужа 
въ бракъ С7> другою женщиной, и другимъ подобными пу- 

тго-либо изъ этого имущества, 
[сключая того случая, когда 
имъ всл*дств1е крайней нуж- 
[*). Кром* того, озабочиваясь 
ь постайовилъ выдавать жен* 
гть имущества, равную дол* 
своего особаго имущества, по- 
)а при разд*л*; но и йъ про- 
все-таки половину противъ 
оторыя не им*ютъ права уча- 
ствовать въ раздФл'Ь семейнаго имущества при. жизни отца, 
по смерти посл*дняго выдается сыновьями его, въ случа* 
разд4ла между ними, У^ сыновней доли (*). Имущество, Хо- 
ставшееся женщин* такимъ путемъ, тоже составЛяетъ ея 
собственность. Мало помалу чувство естественной привязан- 
ности къ лицамъ женскаго пола, связаннымт; узаки блйжай- 
шаго родства, заставляетъ находить все бол*е неспрайёдли- 
вымъ лишеше ихъ права на насл*доваше въ пользу бол*е 
огдаленныхъ агнатовъ мужескаго пола. Сначала жбнщиЁ^а 
(жена или дочь) призывается къ насл*довашю поел* отца 
илц мужа, умершаго безъ мужскаго потомства толькй' йъ 
томъ случа*, когда на ней лежитъ обязанность доставить 



(*) МЛаксЪага, 2, $ес(. XI. Мапоа. IX, 194. Дфага1к7а, Щ ЛА&. 
СЫтагу^ «Ье ДгоК Ь1П(1оа ^ 1е \ть\Х &*ап^а18 сошрагез». Не?ав> 1&в 1ё' 
^{в1а(1оа 1976, р. .65 е( шт.: 

(*) ]а]па?а1к7а, И. 147. УуауаЪага-$ага-$ап;[гпЬа, раг(. 2,юсЫ/$31. 

С) МИаксЬага, 1, 8ес(. П, § 9 ■ 2, 8ее(. I, $ 31. 

С) М11акеЪага, 1, аеси УП, § Б ■ с|1(д. . . 
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ему свша, къ которому и перейдетг впосл^дств1и наслед- 
ственное имущество ; ге^тЬиъ постепенно устанавливается 
взглядъ, что жена и дочери ближе къ умершему по род- 
ственной связи, ч4мъ его восходящ1е или боковые агнаты, что 
он*, какъ члены его собственной семьи, должны им-Ьтб бол-Ье 
нравъ на получеше поел* него имущества, ч^мъ эти носл4д- 
ше, и потому должны быть призываемы къ насл'Ьдовашю 
посл'Ь умергааго, если у него не осталось мужскаго потом- 
ства. Всл4дств1е этого признашя за женщиной права на 
наследство древтй порядокъ призвашя къ нему изменился, и 
въ современномъ индусскомъ прав* онъ является въ сл^ду- 
ющемъ вид4(*): 

А. Прежде всего призываются къ насл'Ьдован1ю закон- 
ные и усыновленные сьгаовья умершаго и ихъ нисходящ1е 
мужскаго пола до правнука включительно, причемъ имеетъ м*- 
сто право представительства (*). Если-же умершай не оставилъ 
мужскаго потомства, то ему насл-Ьдуеть жена его (*), а ког- 



(^) 6а9м, ЕгЬгесЫ, 1 8. 251 I сл^д. Сгетагу, «Ьа 1о1 Лее 8ассе$- 
8{оп8 (1ап8 1е (1го1( Ь1П(1оа то(1егпе>. 

С) Вв1( законные сывовьа м^ютъ оданаковое право на вас1^дствев- 
йое М1ущаство а орн разд^^^ его получаютг равныя дола. Право пер- 
вородства не им-Ьетъ орв11^вев1я въ в1^къ КаИ-уои^а. О правахъ сывове! 
уеывовлевныжъбыаоскаааво выше (см. стр. 4 3 орвн-Ьч. I). Долю сыповеВ, 
унершихъ до раздала, получаютъ нхъ сыновья в ввуки во праву пред- 
етавштельетва. См. МИакоЬага* 1, 8ее(. ПГ, Ун1Х. Мавои, IX, 104—184 
1 др. 4а]|1ата1куа, И, 117. Се8е12ЬиоЬ (]ег Сеп(оо'8 кар П. 1. УуатаЪага- 
аага-ваввгаЪа, раг(. 2. сЬ, XIII. $ 2. 

(*) Относвтельяо права вдовы ва вмущество. оставшееся посл^ ея 
супруга, не оотаввввзАго кужокаго потомства, нндуеск|е юрнеты в досе- 
ле еще не соглаеяь! между еобоВ. Генгалмкая школа орвзваетъ за 
вдово! только право ва пожнанеияое пользовате вмуществомъ ея умер- 
шаго мужа безъ орава опуждев1я. Вдова ве можетъ вн продавать его, 
В1 закладывать, исключая указанаыхъ в% законе олучаевъ крайней не- 
обходямоетв. По оиертв ея оно вереходнтъ къ родствевнвкамъ мужа. 
Школа Венареса, ваоротнвъ, даетъ вдов^ врано собственноств ва нцу- 
щество умершаго супруга в по смерти ея нрвзываетъ къ получендю зто- 
го имущества наол'Ьдннковъ ея, а не мужа. Вс1> атн нрава вдова нм^тъ 
только въ томъ случае, еслм не вотунаетъ во второй бракъ. МИакоЬага, 
Ь. 2, 8ео1. I и првмФч. переводчика. , , 
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да и этой последней: н4тъ въ живыхъ, юяася^дсхво педет 
ходитъ къ дочерямъ л сьгаовьямъ дочерей (*)• 

В. Если посл'Ь умершаго не осталось въ «ивыхъ нл 
одного изъ поименованныхъ зд*сь аденовъ сеньи его, то я» 
наследству призывается семья его родителей, т. е. отецъ, 
мать, зат^мъ братья и ихъ нисходяпце мужесжаго пола. Если 
н-бть на лицо сапиндовъ умершаго изъ этой семьи, то на- 
следство переходить сначала въ семью родителей его отца, 
т. е. къ нему призываются д-Ьдъ и бабка умершаго и ихъ 
нисходящ1е мужскаго пола до 4*й степени, а зат^мъ въ семью 
родителей его д^Ьда, т. е. къ прад-Ьду, прабабк* и нхъ нис- 
ходящимъ мужскаго пода до той-же степени (•;. 



С) Незам7жн1я дочери предпоч1таютс1 закуивгаъ, которыя вас11- 
дуютъ только въ случае отсутетв{я первыхъ. Сывъ дочерш также прмзы- 
вается къ Н01вд1:д«тву всл1!дъ за «оел^дн6й на тоиъ основави, что за- 
ковъ (Мавоа, IX. 136) уподобляетъ его сывусыяа ■ счятаетъ обязаннымъ 
проносить хл^бы своему умершему д'Ьду оо матери. МиакоЬага, сЬ. 2, 
8ес(. II. Когда наол1'дниками умершаго являются сыновья его дочерей, 
то они д-|лятъ между собою имущество по ровву, сяолькобы мгь ни бы- 
ло. Се5е(2ЬасЬ (1ег Оеп(оо'8 1. с. 

(') Относительно правъ матери и друтихъ восходящнхъ жевскаго 
пола на васлЪдство посл^ умершаго сущеетвуетъ ооятьтаки раввмлме. 
По мн^в1ю школы Бенареса, мать яасл'бдуетъ первая, а отецъ яршж- 
вается къ яаслШтву только посл^ нея. Мв'Ёя^е по осном1вавтоя иа 
томъ. что мать ближе къ своимъ д1>тямъ по родетвеввой связи, . ч|иъ 
отецъ, у.котораго могутъ быть д'Ьти и отъ другихъ жен^ Воигальец^я 
школа юристовъ. ваоротивъ, считаетъ отца олижайшимъ родотвебни^мъ 
и арязываетъ его къ насл-Ьдству раньше матери. Точяо также юристы 
Цервой школы даютъ бабк^ и прабабке ореимущество пер^дъ д^доиъ I 
прад^домъ; а противники ихъ, наоборотъ, В9шщ^;^тъ къ васл%дрэао1ю 
я^да прежде бабия и ирад'^да раньше. «рабабки^ Щосд'&дяе^ м01;нЦ, рол^е 
согласуется съ духемъ иидусокаго за^оцедательатва* .Си..!1^1(а]9вЬага« 3. 
зес(. 111 и V и лрмгЬч переводчика къ ат«мъ.,о^^>4^ъ; ср» 4е5е(2ЬисЬ 
)Аег 6011100*8 I. е. и У*у»т«Ъагд 8агаш|п^г«ка, #аг(. 2^ сЬ, ХЩ,}!! VI. 
(Въ поед^днемъ иотояпик'К валл'Ьдцицей. «вляетса 4абка. умершаго ир ма- 
тери, которая оредоочнтаетвя д{}ду еъ- отцд^вевой оторрв^; за то бабда 
И прабабка оъ отцовекой оторовц ае упоминаются въчясл'^ насд^днз- 
ковъ]. Между братьями умершаго полврр#двые иоключаютъ едиаркров- 
йыхъ. Къ еыяовьамъ ^ат^евъ ве прщмЪняфтся враво пр^д^т^ительства, 
и они насл'Ьдуютъ поголовно. Школа, ^нарэеа не, д^оу^ает'^, 1^ъ оасл^д- 
ству сыновей племяввиковъ умершаго; но школа Бенгала въ этоиъ слу- 
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с. При отеутствЫ сапиндовъ унершаго, къ васд^ова- 
Й1Ю призываются саманодаки (^). 

В. Когда ие найдется въ живыхъ ни одного изъ роди- 
чЛ укершаго^ тогда призываются къ насл'&довашю когнаты 
(ЬапсШиХ*). 

Е. При отсутствш родственншьовъ посд'Ьдняго рода, 
имущество умершаго наслЬдуютъ постороннге въ слЬдую- 
щемъ порядБ^: сперва ду^ювный учитель умершаго, зат^мъ 
его учеииБгЬ) потомъ товаршцъ по учешю, наконецъ брами- 
ны, если уиерпий принадлежалъ къ ихъ каст^; въ против- 
•йомъже елуад'Ь имущество, какъ гев уасапз^ поступаетъ къ 

Весь этотъ дорядокъ наслЬдовашя установленъ, какъ 
говорить законъ, для того, чтобы обезпечить умершему по- 
сл^ его онергги ^выпол^ен^е необходимыхъ для егд блажен- 
ства ш гробомъ очистительныхъ жертвъ и религхозныхъ це- 
реношй(^). Бо веякомъ случае, всматриваясь ближе въ эти 
опред^шдиидуескаго' права о порядк^^ призвашя къ на- 
следству, иедвзя не лридти къ заключешю, что въ основаши 
его дежитъ воззрЬше на имущество, какъ на собственность 



ч^% ел1ду«тъ бтроговку иредпясам1ю ^вдиоповь Мму, ее Аооускающпъ.въ 
на(^-Ьдетву только пятаго въ ряду нисходящиъ (Маоои, IX, 186, 197). 
Сее^^ы у|1ер1Мга, «' пи^е светры «го отца, д^да ■ т. д. - иб 1н%ютъ 
«^Ьва 11^. пом^чевк 1гао4^]!1ства (хотя еоть ■ п§ат1вуооло«вое 11«фн1е на 
атАтъ'Фчеп), ио бетга^ьсиря дкола ирщзваетъ васд'Ьдввват .сыаове! 
0П1хг оеотеръ* М|(акоЬага, 2» $ес1. IV, СевеиЬисЬ (1ег СепЮо'з 1. с. 
Т4ЕЪ какъ съ црвзвав1вмъ за женщвной орава ии^ть свое вмушество в 
оъ дооущев^емъ лвцъ жевсваго оола къ йасл^довая1Ю удержалось въ 
ввдусскомъ зако11одате.1ьств1; старое 1Гонят1б о родстве, кагь о аыпя 
агнатовъ, то, естественно, возввкло много НбДор*зув1^Я1й о^носвт^льно 
аорядка п^1зва1к{я родетвепниковъ въ насл%дотЬу шоб^ улегршаго, «Иге- ■ 
аовмо Еъ большвиъ развоглас1янъ между юристам в. 

(*) Сгётаяу, «Ьа 1о1 ёез босоевзшпз е(о. №и?е11е Ветие ЫзСог!- 
щтб9^ЧЫит9^ р. «.^«-^зео, МйаксЛаг^, 2. веси V, УК УуатаЬа- 
га-8аг9 заовгаЬа, 2, СЬ. XIII, § 13. 

(•) 1ЬИ. 

С) 1Ы(1. Мавоа, IX. 189. ; 

(*) Мапоа, IX. 188 ш Пае. м . - . . -■ 
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Совершенно иной порядокъ наслйдоватя установленъ 
закономъ по отношен1Ю къ имуществу, оставшемуся посл4 
женщины (*). Особое имущество д'Ьвицы по смерти ея пере- 
ходить къ ея братьямъ, а за неим^темъ ихъ къ матери, 
потомъ къ отцу умершей (*). Относительно же порядка на* 
сл'Ьдован1я въ имуществ'Ь, оставшемся посл% замужней жен- 
щины, хотя и существуетъ большое разногласге въ мн^ш- 
яхъ индусскихъ законов^довъ, но по общему правилу на- 
следницами въ этомъ случае являются дочери ея. Он* д*- 
лятъ между собою то, что остается отъ имущества ихъ ма- 
тери за уплатою долговъ. При неим^ваи дочерей имущество 
умершей матери переходить къ сыновьямь ея(*). Вышеука- 
занный порядокъ насл-Ьдоватя можетъ нмЬть м-Ьсто лишь 
въ томъ случае, когда умерппй не былъ членомъ имуще- 
ственнаго сообщества, о чемъ мы уже говорили выше ( ). 

Намь н4тъ надобности входить въ бол-Ье подробное 
разсмотр-Ьше правилъ индусскаго права, опред'Ьляющихъ по- 
рядокъ призван1я къ насл^довашю, такъ какъ мы изложил! 
зд'Ёсь эти правила только для того, чтобы показать,- какъ 
кр-Ьпко держится досел* въ индусскомъ правЬ вовзрЬпе, 
что собственница имущества есть семья, а не отдельные чле- 
ны ея. Теперь посмотримь, какъ это воззр-Ьихе отразилось 
на интересующемь собственно насъ ученш объ ответствен- 
ности насл^дниковъ за долги умершаго оставителя наслед- 
ства. 

Инд1Я, какъ мы уже сказали, представляетъ любопыт- 
ный примерь страны, въ которой издавна существуетъ ря- 
домъ различныя формы собственности и общежитк. Не го- 
воря уже о томъ, что земельная собственность принадлежитъ 
тамъ часто ц4лой общин*, состоящей изь н*сколькихъ се- 
мействь, иногда связанныхь между собою единствомъ про- 
исхождешя, иногда совершенно яеродственныхъ, между ко- 
торыми, подобно тому, какъ это им*етъ м^сто б'ь нашемъ 



(^) См. Сгётаху, «Ьа 101 Лее 8аеое8810П8 Аав^ 1е (1го1( ЫоДой 
Аегпе». 

С) м. 1 . 

(*) См. выше, стр. 28. ' * ' • ' 
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отетеств'Ь^ совершаются время отъ времени переделы земель- 

ныхъ участковъ (*), мы встрЬчаемся тамъ съ другой формой 

коллективной собственности , съ собственностью семейной. 

Семьд при этомъ то является въ своемъ естественномъ вид'Ь, 

то въ вид4 имущественнаго сообщества, въ составъ котораго 

могутъ входить н^^сколько естественныхъ семей. Вм'ЬсгЬ съ 

т4мъ въ Инд1и давно уже с 

нос7!ь отд^льнаго лица, коте 

независимо отъ того, состоит 

либо семейной группы (*). О 

собственности, т. е. собств< 

ственность коллективная, суш 

1|Л1яютъ одча на другую. Бо 

торому за каждой отд']&льно1 

да самостоятельное обладан1( 

л'Ье древнимъ воззр%н1емъ, I 

сти на имущество не за о^ 

ственнымъ срюзомъ, повела 

еуществуетъ въ опред'Ьленхях 

относящихся к:^ праву собст 

насл^дствецному. Такъ, мно 

ства, .опред'Ьляющ1я права и) 

]В[адл^ежащее имущество, осо 

ствещЕоцъ переходе этого им] 

сдЬдств1е того прщщипа, чт 

семм. Съ другой стороны, 

отд^льнымъ лицомъ исключ 

црнцадледащимъ иму лично 

н^шю ли^рыдъ и имуществе! 

1№ )РОДС'Щ?ннцхъ роюзовъ I 

Ш даррдтеръ посл'Ьдцихъ: С( 

.едуечт^ерное продолжеше се 

;щавС4 в*^ общирный срюзъ I 

•ща> между 1р()горЦир склады 



(^) См. Мэнъ, Деревевск1я общшы яа Востоке к дапад^. 

(*) См. выше, стр. 27 — 29. Прекрасный очеркъ ястор!! поземель- 
ной собствемностн въ Инд!! .см. въ Ы1я„.Кобалввека%о , «Общяввое 
аемдевлад^нЕе, орнчнвы, хо|1ъ. ^ ; ооол^тв!^ ед*о (азложер!^. Москва, 
1879 г. ч. I. ' > . ; 
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1лу въ имущественное со- 
[ному желашю €!го аденовъ 
мъ несогласш между ниюг, 
[емъ родительской власти и 
йчныхъ и имущественныхъ 
' хотя и сохранила еще по 
1вней патр1архальной семьи, 
[гу имущественнаго сообще- 
шь большймъ авторитетомъ 
(ств1е постояннаго столкно- 
[ взглядовъ на имуществен- 
» союзовъ и правила, опре- 
стъ членовъ этихъ союзовъ 
! вс^хъ, таЕъ и на случай 
на первый взглядъ весьма 
► себ4: почему въ одномъ 
»лучивъ наследства, привле- 
►лгамъ умершаго, . а въ д^у- 
ывается платить эти долги 
угой только обязанъ выдать 
на каБОМъ осн($ваши одинъ 
, другой можетъ отказаться 
. ВсЬ эти вопросы уясня* 
ьномъ отношеши къ нимъ. 
гя уважен1вмъ къ инХус- 
Ьдамъ, которые ум^ють р4- 
!св1я задачи, руководствуясь 

!, когда они ведутъ общее 
диненная или о($ыкновв]ЕЁЁая, 
1зать круговою порукой по 
[ платйтъ долги, сд&йшные 
Лдней. Хозяйство въ семь* 
1венно и заключаешь сд'блки 
:ервый й отб^тствеяъ "за свЮл 
д-Ьйствхя (*). Ответственность эту разд^ляютъ съ нимъ вс* 
члены его семьи ("), иначе и быть не можетъ при общности 



(') Уу1УаЬагд-9агм«18гаЫ1 2; § «2. ^. 



л ^?. 
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идМйо й^^дяолйй^ё, •что глаба й* с&о^пс'Ь ^д%Яс'Гб1л*^' .^г^г- 
ЧбоЬоДС1№двауАШ* 8аа<г№й !о 1гу:«1дахъ сем^и И иш^Н ' въ ^Ьд)/ е!я 
*йояьбуу а не' теклю^ительвю ёвЬю Лй^йуй) мй^ду мэкА удой- 
1ёФ^(^й$^ св<шхъ йрй^етбй/.ЗД'Всь ясе^ Еые1гупа№' радай](^ 
*№< сгмошевбях% гЛЕавы &*& под^лА^тнкй^ 'в^сёмь^Ч^Ан^н^- 
1909 '«[ ^*ь секьФ • еспественнбй. ' Ш^^ Ьа^цг* въ ^йь* 1её*й- 
ете1№0й,' 1«кяке пАп% й^ глава се1мъй 'сдедйнёйЙ(Ф;ч^ мо^е^ 
омуадатй секейяую нйДвижимоЛь * ■ б*з1&' еоглас1з1 ' ^фУг^йЙ^ 
йфоЬШ}№-Чд1№«к>в'ь оё1к^й; н^ ^#ь' бодФё €ВбббХёнъ въ1[!воё1^^ 
^фаврб ^11с1<ор]|жешя се1кёй№1гь икугфсФвдй^, '4%^^ ^1о6л^^(- 
||1№ ойъ 0Яс*вигеЛ\>шб хов^йнъ это1Ч^ ику11^ее^ва, ^УН'Да 1^:^% 
маба с&а>ш сйёдййенйЬй св6р*ё ^ёй упб^яомЪ^йный; уйгрАй- 
<ййк№^ Д$М»й ОН^ ёя йне&й. 'ШЦдв^ нёогД&[^]Ыйё хё1^ 
й' 1ШШ^ тАсгк егБ и1[^ У>1цо№ь ' 11^&во еоб1с«В€№[^ 1^ 
•муще^тво]' дошедшее' бтъ йрёдков-ь] нО 8*6 'пр^вб 11ей1е 
обшртуч!^^^ й|^Мвс1 сочлМовъ ёеньй соёдййёкйо!^ Ик му- 
о^вство (^оОбЩвб'Гва; ГлЛйй (^б*)бщес*ва; ву^у^й 1х»Мйк6 ^Й- 
вп«1б1['&,) йе ИОАбФ^ *бт^к9(Ы4 йй' ^ви^МШкх^; ш неХвйШМ- 
м&к!: ймуя^мтвъ €бб($щеё№а ' бе^^ ййн^^го йл^ жоцг^адшйаА) 
еоийкйя чл№Овъ ег*. Иравдй; **о «бк^АЛсЯв этб прйдйдлайг- 
1€тоя^' чад» суй<6йтйуё*й л6га^^>йай' 'П]^умйй|а/ »ъ' йияу'^кШ- 
-ройвс* д*йс*в1я тлйвм*сооб1цё<Лза1 сад+аютЫ 1^ 
юй ииъ 'Н6' Фгь лйЧйокс^'^ й№е{|1ееФ, Ь ^'в1& ий'^реЬа'к^ ^'веб№ 
еооби^ества?'"») еочлени все1*д* й9гу^*^ §1фове1](<'ну*ь^' >й) 
торедамшммй!в дойавательбМо)^ про^йвйагб,' >й ^)а^дъ б^;^ 
довавайо.^ Ч90 гл№ва ^мъй вавлкзчй^гь Ьзв^^стЬоё ' об1гз41«!л<^- 
^7№0у «юлюдая исвлА)чйФёлвйо' ' ёв^й ли'^^ йМтё^^еЬъ й в^ 
у1цербъ1 йй1:ере№мг ос1йл^В1й^1^: ^ёочлейдвъ, ойЬ 1когум ')(н)]^да 
оревовать' еъ йего возк^щей!я: у^г^кд^*^ й^й 1фосить 01<^ 
•об]^В1цет|1 вдЫ(^ка:Ё1й йо т&йом^ обяд^11№лъб!№у ^^шшь^ кк .Ш 
доло; >пос1*давв^^ вя|юч1*1гь, дой^ч^йАе^сй *лй1йь -под^ 'ус4бй- 
(шсь, т!о(№ йб ^(1лв < 1на|^еШ1 «йтё|)^1в1 ^*11е^ Д^о • лкЦ&^ ' )(Я- 
ствовавшаго добросов^тно. Бсли-же будетъ доказано, что 
•дэетр^^э ^?йЦ9 д^^^ст?Рча^^^.дедичброврв^от^^ ?1,1^*.,.. др. уго- 
Э0йУ1,}С:^,.Р|Ирм^ тлад«Рг1 в(№кудййО:,од^ .ийЮо ^^«дбшупцаъ 
ущ^ъ .интеросамгь ^ооо^§стаЕЦ I. ш ;ерчлейы' > и»!^^.' 1тр1ебб- 
•вать .|;ннчтолК|ешя ткой од&фе. < Та1т11'в обраббм'В' жояоМо 
сшшать| ^что отв^тгявевйосФь. ва )(/к6сткИ(' (ГдЬшвк'яекйНИа 

съ ихъ ведома д согдаш. Въ еемь^^ 1ёс1:ёс1вён^оЙ^' я&йрь 

Ь 
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.ки1состе^ щ отЬсвецъ согласЦмъ ,^верщ^апол^тщщ^ъ^ ст^ 
.№й/гТОДько 90 отношешю къ праву, рас0аря^е01я с/е}лфщщ» 
нбд^жи/|^осга^9; д^ и тутъ . законъ умзнваетъ. оду ши. , |мг да 
оте^ъ похить отчуждать эти ииущества, не е1фашцэа41С01ма- 
сш сцйо)»е^^ и перечиодяетъ также осцбвашя, по цоторшс^ь 
шкц'Ьдше циЬють цраво дротестовать противъ такого 4^т^Дг 
^щд., ^Ь распрраа^ша и дФйствая отца семьи есзжаувэРг 
дой^ (^члпюр^ .клонящнмиса къ пользе еа^ и, заиюче9Щ(я 
тъ^ .рбазатеаЕКтц^ ногутз быть пригнаны нед^тви^т^в^ьдыни, 
^цаж^ ;Осди,,они ^юстоятъ . щ^ безмеадцомъ отчудедзд^ семеЯг 
,н]врсъ и^движиностев| |Дишь въ томъг (^^^щ^^ .«01*да ввроедые 
Чк^ы оемьндокажутъ, чтр от^ъ д'бйстваед*^ на этотъ. раа^ 
\?ЪТЩ1^'^ <^ь:]^ до црщ'щнакъ ^^ешравств^цшш^ нди по 
^^к^^1^V^Щ.Щ^Щ^Ъ сдрсобнорт^а къ.ведещю Д!Ьхь (5е||ВД'0. 
.^^•)^дса;вЦ.эта;^^^ йтв'Ьтстде1гао(1ть_^ецор> ^сещъш естестэеи- 
цсЛ ц(^ оК^зате^ьел^дацЪ) эавл^ртинын'ь цлъ глаэою^. отроже 
.^ф^^^рсти ^оно^ъ, семьи роединенро^) что я доджио.бипъ 
.{{рд^бр^п^ъ аярвир^ в^»сти,отца^ (фавритецьно ел »4а€»ю 
^^;)|а^^ 99<^^^'(Э&, а ха^е,^Ъ)|саду бо4ФД1е4,.мр|цос1Гги ова- 
.зд,|1ежду .чдеиацр есхестд^рнобг сен<»и и^рлыпей аодвгдаро^ 
.рвд лх'ЬпЦЩрересув^, По правилу, 1&а;|^дцй аден-ь. семьи или 
сообщества, кроу^. ГЛаэн, мо^егьгР^^зыватьсд т6д^ко>.^а сск 
^,бЧу, и Щ1 гла1*«^|ини осуалвице Ч2^?ны ^дэ отвечают аа(, него, 
^.е^ли ^ъ вдъ^ра^фонч ,ие было на йТ«^.дредварителъцадч) со- 
,,гл^. Но к9^гд<|-л^й,ч?'ьчлээовъ «емьи естеотвеннойияи 
.еоедвдечрой , сд-Ь^а^ъ долгъ в?» обцщхъ ицтересади» , и на 
рбщ1я д]^ждц сь согласда главы и^и да^^е безъ в^Мма по- 
.(^лд^нягрп.рС'ЗИВ'ь займ'Ь. предстояла настоат^ьная вадоб- 
'^^юсть, а согл^р1р главы дрлучить было невовможно или ^- 
/^(руд^ительно (вд время его бол-^знв иди долго^мэннаго 
.охсутств1а) атацже дрикакц^ъ либо чрвавычай^Е[ыxъ.обстоя- 
.^^в4ьст?агрь^, длч ^Вд|?еявд.р?м№, ишер»адоя ея яеасн, для' 

-«' ^ 0<^. ьыт стр. 38^40;* 6>М(^з^у, <Ье ^оК Н1т1оа аёЬеПт^пТвп 
'11Нко««№ ААМ М 6М!№ет^а1$ Мос^К Де 1*Ме (Вегйе '^епега!^ ви ДгоИ, 
дё А» ■ 16([1я!|11011 еИЛе Ц ]йг|«рп1<ипеё •& Рглаее %\ < ГвГгифг.! 1<в79г. 
оКтг4>А, III. V), > факхе шшЬ цшуоиввую омш бпггмо •мН1'4е ММ- 
^»ьи*^4^ 4<ои<|1Ш<1ор е|;ц 4гоМ бгао^а!? сощ^а!^. еЬ^ V. гОе 1а ошшо- 
.1)«1иб. ()*}.. {К^!^е ;49, 1ч[^Ноо 10016006 рХ иМщтп^ й^Фщц^^ $\ Мпш§ы 
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I 
приношётй уме 
глава, тавг и 1 
нм уплатить дъ 
обязанности пл{ 
ственная связь 
быль йаклю<1ен1 
глаС1я. За сд%л^ 
ййхъ сваих!1» ц^ 
ществокъ; а оЬ 
'к'ить не обязан 
нужъ за д€Ц[ги 
ту такихъ дол 
Э*ГИХЪ' лив(ъ сог 
отйФчаютъ за д 
обязанность эта 
вущихъ вм^сгЬ 
отв4тственно(^ти 
м^ самого обяз 
^лены ' йго семы 
нйдлежнть. еёл1 
ц^Ьлей, а для' у. 
слгуча*, для пр] 
обязавшагося и 
соглас1е на сов 
на себя отв'1тс!| 
х>бходймо игЬт! 
и въ кавоЙ к'Ь] 
лица мск'уть б1 

(*у ГлжвИ'семм првдоотаыдетая на волю платп 1л ё^ плашп 
д%аг1 с^^цхъ цадмаегякжЪ) едфлнвые не ва вуяды семы >в бевж его 
^ашш; во он;|)'Обяаанъ, уолатшт)» Д9>1|гг, сд^мивы! 01| оро оогд|^||| 
%%лЪ'^^щ6о цжъ члевовь оемьв, во какцк^ъ бм та цв.б^ыло щогщш^у!^^ 
хотя-бы в ве для ооддерякв семьв. Остальвые ч|евы сообщества 
въ оосл'Ьдвемь случае не отв1}чаютъ. Сущеотвуетъ ааковвая оревуивц1В, 
что всявЦ долгъ, заключенвый важдымъ члевомъ семьв, всключая ев 
ТШ1П1, «(^дйлбь внъ въ^собйтвеявцхъг ввте1^есав»; >В|Ютшвв1»е должвобыть 
до9ВаЫ|о.1Ст УулгаЬагв^ввга-ааокгаЬа, 2, § 22. И1*^(. 11г1оой, VIII, 106. 
)цв»та1куа» 11;^ Щ^С», СезеИЬвсЬ (1ег бевГооЧ Кар/ 1« АЬес1и1. 4. * 

{*) С)я. указаввыя вг иреды;<ущемъ прям. Ц)1тагы, а также Сезек:^- 
Ьа<^Ь вег ЫоСоо'з, Кар. |1. ЛЬ, 14; У^атаЬага-загв-зао^гаЬа, 2, $ ^З/П 

5» 
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Л0(Л'а1в['ь н^ д:х)мъ ,осн9вадав, что. были ^ец*М1^ одной ,Щ^ 
щи ,9№ОГ9 сообщества съ унершимъ ид6д:|шьг поэтому пла- 
тись всЬ ^^олги, 1роторые были сд-бланы имъ въ общир^ъ днте- 
ресах,ъ или съ обцаго согласхя; на другихх отв']&тствен&ость 
дадэ-етъ дотому; что къникъ перешло имущество'умерщаго; 
третьи, иаЕонецъ, могутъ быть отв^тственньцш до обоим*^ 
рсновдшямъ ВМЕСТЕ. Смотря по различш оснрващй, одци 
могутъ быть обязаны ръ уш^ат4, долгов*]^ умершаго даже срб- 
стрвенцыми средствами, ответственность же другихъ огра,нч1- 
,чивае7:ся средствами полученнаго ими имущества умершаго, 
и оди всегда могугь изб-^гнуть ея, вы[давъ это имущество 
сполна да у;^овлетворён^е кредиторовъ. ,.| . . 

Изъ всего сзвразаднаго выше видно/ что правила иддус- 
,сваго права объ обязаннос;гяхъ наслфдндв^Э'ь платить до^г^ 
осуавителя, наследства могутъ быть додяты и ясдо излагав- 
цц ^только .въ связи съ др^рилами объ ртветстведцрстц вс4хъ 
_^1цедовъ ремейнаго союза за долги с/5оего сочлена. 

Прежде эсего, конечно, намъ придется, говорить объ 
ртвётстзвенности за долги отца ^ семьи ^^е1;о нисходящч^;^ 
^сужескаго дола, ,т. ^. сцновей и внуковъ, тав^^ 1;^ъ эти 
лица рсего чаще призываются къ уплат* долговъ, за сврего 
.предка, и объ этрй обязаннортц ихъ весьма 110дро!5но трак- 
туется въ дстоднцкахъ индусскаго права. Религд,озвшя вОЗг 
^р4ш*[ народа д-Ьдають уплату цо обязахельств^мъ дродд^ 
цравстведдой обязандостью потомковъ, которые должны за- 
ботиться о доставленш ему рч^спя въ жизни загробной- 
|Ум^реть,.де удлативъ долга,— ^это гр-Ьхъ, за который умер- 
^ооагр р^идаетъ наказание: ^онъ возродится, вновь для того, 
^гобы работать на кредитора въ вид'Ё его рабочаго, или 
.женщины^ или раба, или лошади, или воха, или осла (')", 
еелн потомки не выплатить ва него. Понятно, что такое ре* 
лнпо8но->нравственное возврате на обязанности* должника 
*когло отразйтЁся йъ пос*гановлетяхъ закойа объ отй*тйтйен- 



.Ы||а^фа0 <|е йщоИ «(с 1879. № 4 (». 36.1) врсмцт гежстъ Ет€^^ 
уои'ы, «иорый. нмм*«0 еа. онв# обумввоеть п^ать отцовски {Аавс!^ 
угроквеп еиу« еслв оаъ вевыиолн|^тъ этого долга, ваказав^еиь^въ^ввввв 
мгробвой, в теветъ Катера, подобяаго жв содержа|11я. -^0|. д^варке | 
Квуцв <1е 1ё([Ыа(10п авс. е( що(1ег. Ггав^^^!» е( %,ао^^ >Ц7вг. ^щ ^Ц'^ 
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ност1{ нйсходящихъ ва долги ихъ предках, д^&лая эту от- ' 
кбтственность очень строгой; но и помйнГо религюзно-нрав- 
с^т^нншъ мотивовъ, обосновпвающихъ нравственную обя- 
зай&ость сыновей платить долги отца, строгость эта обуслов- 
ливаё^ч^ причинами, лежащими въ ихъ имущественнпгь и 
ли^^йкхъ отношетй^ъ къ отцу. Сыновья еще при жизни от- 
ц^, составляя одну семьн> съ нимъ^ повинуясь его власти, 
направляющей, по предположешю закона, всю свою дея- 
тельность на пользу семьи, несутъ на себ^б бсЬ выгодныя и 
невыгодйыя посл^дствхя его распоряжетй. Въслучаяхъ, ког- 
да отедъ теряетъ навсегда или на продолжительное время 
возможность самъ вести семейное хозяйство, взрослые сы- 
новья, естественно, тотчасъ занимаютъ его м'бсто.* они могутъ 
тогда, вакъ мы уже вид'Ьли, заключать обязательство отъ 
имени всей семьи; они же датЖны отв'^чать и предъ креди- 
тораки ихъ оп^а, которые суть, собственно говоря, кредито- 
ры с^мьи, такъ какъ всяшй долгъ, сд*1ланный отцомъ, за- 
вонъ считаетъ сд^аннымъ въ пользу семьи и потому нала- 
гаешь на членовъ ея обязательство выплатить его. В^нечно, 
зД^^сь мы должны принять во внимаше разницу, которая су- 
ществуетъ между положен1емъ сыновей отд^Ценныхъ и не- 
отд4левгныХъ. Пе1Лые, принявъ на себя при вы;гЬл4 имъ ' 
имущества часть севкейнйхъ долговъ, сосИ'в'Ьтствующуго получен- 
намъ ими долямъ, не йи*ютъ бол*е ничего общаго ни съ иму- 
щёствомъ, ни съ долх^ами отца, пока живъ посл'бдшй и пока ' 
онъ въ состоянш сам1> вести свое хозяйство; пО смерти его, а 
также при насту ш<ён1й какого-либо обстоятельства (тяжкая и 
неизлечимая бол&нь, от^^ечен^е огь мара и поступлейе Ьъ от- 
шельйикй; щ)Одолжительное.отсутств1е изъ и'Ьста постояннаго 
жйтёльс^Йа й т. п.), лшпающаго его возможности продолжать 
лиМо распоре АатьЬя ёвОимъ иму1цеством1>, сбшовья отд'&ленные 
не 110171^ вмешиваться въ его д^Ьда и не могутъ получить насл^д- 
ст1м1 послейего, если есть налицо сыновья неотд'Ьленные, въ ' 
которымъ переходить тогда все имущество отца, как^/ остав- 
шееся у него при раздбл^, такъ и пр1обр'&тенное имъ посл^ а 
того, и на которыхъ, вм^ст^ съ ткы'ц дадаетъ обязанность 
платить вс^ долги отца С). Другое д^ю, если отделенный 



(^) Маяоп, VIII. 166. )8)ш1та1к7а, II. 4$. Угаг^Ьага-^дгв^ийкгаЪа, 2. 
Ш. 1/1 1 Я, N1 1В. И. <}вм121гаоЪ 4вг Оеп^ооЧ Кар. 2; 1^, $. )2в, ^ 
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1ъ отцу, т, е. встуцаетъ ^ цкмъ 
): тогда, хотя бы у отца и бы-, 
овьл неотд']^ленвые9 первый пО) 
Ь^щнми цкутрство и долги от- 
нельзя сказать, что. сынъ отд^- 
общество съ отцомъ, становится 
еству и Бъ долганъ посл'Ьдндго, 
I, оставаясь сыномъ леотд'Ьген- 
ш у отца, посл]^ его раздала 
ь, то хотя бы сыновья овд^^ен*- 
гвенпое сообщество, съ отцонъ, 
ю, прхобр^Ьенное отцом*^ посл^^ 
}ей отд^ленцыхъ и не на средг.. 

массы, по. смерти его до.1^нр, 
юму; а сыновья, вновь в(;туаив- 
ю, не получаютъ изъ этого иму- 

платятъ и долговъ, сд']&ланныхъ 
кии и въ его лнчныхъ инт^ре-.. 
датить сынъ неотд'кленный. Ра- 
р-Ьтенпое общимъ трудомъ и на 
1ГИ, которые отецъ д-Ь^дадъ не 
[Я нуждъ всего чообщества, д-Ь- 

НЯГО поровну (*). ЗД-ЬСЬ мы ВЙ-, 

^го положен1я, что члены семьи 
[ тогда, когда посл'Ьдн1я <^овер*. 
къ, забота од'1лахъ семьи и ох- 
прежде всего падаетъ на, не- 
га которыхъ переходитъ все се- 
к ихъ постигаетъ тяжкая и не- 
^ая его возможности управлять 
4.ъ отрекается <)тъм1ра,:И^1И|;огт| 

своего жительства, равно.какъ; 

. ам'Ётимъ зд^сь, что дш обя- , 

П Мапоа, IX. 216. миа1{сЬага. 1. зесЪ VI. Се8€1гЬаоЬ Лег Сеп(оо*8. 
Ка|[> 2. 13, 8. 219, 220 я 226. : ' ' 

(^) Си. цмтаты въ в^и^ч. \. | ;: 

* (•) Vуа?аЬага.9ага даюв'^Ьа- 2, сЬ. I. § 18, II, 111. § 22. VИ бЬ. 
\т, § 2. VI, VII. СезеиЬасЬ (1вг СепЮо'в. Кар. I 3.5. 11^2. «Ёсл г л^ 
порожденный» размаблевиы1| адрот[шиый оараяенвый цроклд^» в т. п. 
хвветъ въ Аом1} свр^г^о аыс^, т^ .^ин^ дфцжву^ъ . платрт» |^лгв •01?па; В|^ , 
вс1в ^ос^Нв^й хпветъ отд'ёльно в д^лаетъ до^гв, то опг должевъ Аёнъ 
Р1атвт|^ Ш I сынъ м него но отв^чаетъ». 
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^йнос*й сййа неотд-Ь^генйаго" плАти^гь долм бей^стао отсут- 
сЛу!(Мдаго (УГк^а не требует^й. кажс*;л, ' ^тобы ш от(йутств1ё^ 
йродо^жалбс*» й&йФ^йное число л*Г1^; 'н;^жй6 только, *РОб^ во 
врекя 'наступлечихй срока уплаты долг* должншсъ отсутство- 
йа*ь, для того ^тобм к^дй^горъ могъ йбратитьси съ т^з1ебо-' 
вАвййЁЪ объ уддвлетвдрен1й ^ъ нёо1'д'Влен1ныкъ сыйовъямъ^' 
которые й»* агЮмъ сл^ча* являются Необходимыми предстЛ- 
вят^йми йхъ отца. Конечйо, если известно, ч1ю отёц-^на'-^ 
*ЬДнтся в% крагеовременной отлучк'Ь изъ М'ЬсЙ жительс^'ва/ 
то сыйоёья' его, во время его отсутс*в1я^ н^ >1бгу*ъ быть' 
принужден*! къ уйла-НЬ его долговъ ('). Когда вйЬтъ сыновей* 
нес*Д'Ьлейныхъ, то какъ имущество, такъ и"дол1*и отцк во 
вс4хтй вкнюукЛванныхъ случая^ъ йереходя1*ь па сыновей от- 
д*лен1шхъ. Однако, въ случа* отсутств1Я ой^а к^)едит6р^' 
моЛетг обратйт1ься съ искомъ къ оТд'Ьлен'нымъ (йыновьямъ* 
ляпаь 1*гДа, Ёогда это отбутств1е было бйзв-Ьстное й когда^ 
ойо'^йродоял^ЛбйЬ не йей4е 20 л-бть. Очевидно,' что' )(о исте-^ 
чешя этих* 20-ти л*тъ' право собственности ' на икуп^ество 
(УРсрст»ую1цаго еще непереходигь къ'сынбвьямъ его,'|и'Йзы- 
сЁййать Лично &ь них1> отцовски /долИ й^диторъ, ' рг^ЙЬе' 
н*№чет*'' указанйАго въ з^Ьой* срйкк," не йм'ЬегБ никакого 
пра*&. Ни^То' ^е препАствуетъ,' конечно; б^-д-Елейным^Сй- 
новьямъ удовлетворить кредиторовъ безв'Ьстно отсутствую- 
щаго отца и до истечетя этого срока, если сыновья сами 
цоЛ!ред^ю(гь (СД^1атипЭТо,,:Бо<«вобМ1>.|Ооха4Ьцомъ1> отношен1е' сы- 
щ)щей отд'Ьд^аыжъм цъ^ 0му1цеств1у и кг 'ДоягаИъ; ' ветавмн-^ 
ныръ жмъг отцомъ, |1ак9воАж.е, каково' бняо^бы: есян^бь^ №|(' 
били сыновьями неотд'Ц№енными'(^)1 Эаконг 'Ёак1'будт^'йрёд-' 

ч :•■'•• ,. . г .'. .1 .. -: .•• .^ • . / *♦ .. ••- . •• 

|.«|'.','.. — ■.I.. т., 1 1 1|' ' — • ": ..•..• I :'' .' . ' .• 



Ш, IV. 'Нлрочеига, к птд^^•«янй ' сиш «ажетг бип ■рмутм^ь к4 
увлат^ дмга м оюегс отца .ара «гфжвпм въ 'ГИГЪ в171|а%, 1»^гд|^ по<^'' 
ел'!!»!! р1|11та1ав«< иавъ «мтопвев уцавтать аго ваш, а «ыяъ' ^1Н{вг1'' 
ерайоталм. Оаа^СаЬасЬ* 4аг ОваСоо'в^ Кар^ Х^ а. 450. г '^ • ^ 

'0'й)пата1куа;"П: йУ).' Се 
«Бела челов^къ, 6брб1№неяАь1й д 
въ отсутствию а^гъ/ то сыН1 
в^течев1а 20-та иЛбйтЬ ср^ока I 

ага^и-ь *то# уЬаат**;' С|^. также ^'' ^ 

ИГ11,;оЬ.'« Т2; Т1;'П1. •" ^ ' 
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110лаг^^ет:ь, что доу:^ тщ и раад-Мидея |С^,л»чо«ь«^«<, ж> 
!]^]^:ь ^^^ :^е;ц^ ;ВСз»^ его х&^йств^яшт ^^кяте^ц?^^:ь и ш>иЬ 
э^тогр раэд4ла эре-давннапраадятачь въщ^дщ прям«х'Ь:вга. 
н^сл4;^роцъ^.Ло|Сд^ р^едти^.с^Т!^?^, ее^и де:,(>^!Г»^^Ь;ту ц%х^ 
с^вд(вей деохд']^едщхъ, ; факгь раздала его .<уь сыновь^ц 
теряет^ сш)е заачеще^л^да первый д^а^; оцлть вцстув11е[съ 
идея едднсхв^ С|ен,ьд в общности ея имущества н яшгересо^* 
Отедъ мо^ьет;^ оставить или не оставить пос^^^ себя, имув№- 
ство;. до дредитор^ в^-та|;и могутъ обратдтэк;^ съ )В[<;ц9«э 
къ, его сы^овь^мъ, ;Б01;9РШ о(>язаны ширить его до^ги^ 99 
щц^цъ,щч^% Чтр касается до црава отре^щ<1 от^^да- 
(^Ь]^тщ до ^р^есоразм^^рности его съ додга»ии, .;то..?ггого дра- 
в^ ,ирусскре закорс(да1хельство сыновья1^> нэ м^'п. Оно/ро- 
вдриргь то^1ъро о томъ, чт;о сыдъ мож|етъ оцьа?аться .от^..(?йЬ 
е)^ доли дри разд'Ь^'Ь оОщаго имущаств^, дрцчвмг эта дом 
;^ЗЦ^сд, между другими брат^>ям^ ело» которые и ддатл'гь 
д6д1:р ,9рга;аггЗа»рдъ та1ьимъ образомъ ад4сь щр^дзиддагь тод^гг 
^0 ,тртъ;,сду?ай,, вод^да активн^-го имуздостам^ : бол^е/ ч^т^ 
додгоцъ , и дацрасро стар51№тсз и вивеетц <. отеюда., что 
даурское ?|^^о)^ах^>ртвр адвгд^ А^П дасд']ЬАЧику дрАг 
^0 ,о;г&азаться .,от^. насд'Ь/^ства и избежать 1аи9м%<обр|^т: 
З91(;ь обязацности цлатить, лел^^ащ^с; щ щл/^^^Е^^ п^лцшС)^ 



* (Ч Си. СЫта%1/, Ы Ш Деб 30беб8д10П8 Ляпе 1ё ЯгоК' ЬЫ<У11 п6^ 
4е^м:<N(т«6ие Пегое' ||18101Г1Я«1е фе (1гЫ1 Т)гаМ1 Ы МШ^ёЬ 18?9 М1 

ц^^^ао4^9Т«^.; ■4^т1Т1^ «ред1то\>егм; .^) «Ногда отець }11«|Гк1'а оив! 
шзъ сыновей не хочетъ орияять васл^дотво, то тотъ, который ею орн- 
яялъ, обямнъ уолатшть долга кредвторамъ», — и арот1ву(и>бтаа4яа эта»« 
тевстамъ друНе (одавъ — того-же Ка{уауап*1л), палагающ!е ва сына релн- 
познуц ^я|анвог.т)^ гиаг^ь^ Д'^ап; отца ш. ^{^мваояре^ ' ^' лл^гча^ ве- 
ъ^я,цожщ9ЩА щй о(маанвоетя; кашв'тлиу/ «ап: й' отцу еа» «а1|В1ан1ей1 аъ 
шщтщ • 8ап»об1ай< • ааапаты* миа; аагарг |врахадятгк «ю заклапев^к^; • чге 
ЦЖНй! угэейждак)^^ зй сагном«г)]|^а[ва.1ат|ипв»1яг |0т« на&а^дтшй-; (I01«^I»- 
вые же не аротнвор1:чгцгь ймж ^К ^р|Ц^^таа^ят4) со4оа1 !о1юр1»' ра^гНоа^- 
а|ыя 11|)/1ва^а, рврла,г,р»дда|19К1я,;Ц9||^тэлктаа, оцнос^^г^/^.к^Сгаучаю, 
йОгда сыяъ, ^п1)внявац^. п^'ол^дст^о» не, олатт А^щгщщ1^ч» ^н9^,цещь .дол^ 
говъ, такъ ка|(ъ ^нельзя лр^пол6|квть, чтобы одияъ^д то|т^-«а а^яядзг 
1^ль*захот*,лъ 931^11 срб*; орртавщр^^^ртцг. 1Ц ^ощ .ра, т^ чтс^ ||ч^р% 
о^аатоя, въ прДтае9)ме,и|е. ^^тЬ, ^ол^^^|тщ ^яа сод|Ц1)^ые , лж^^щгщтщ^ 
Ша о<Ав1олн11ъ ееб^ ве согласиться оъ его мн%в|еуъ, |[отор«в вдот1(^р%]11|Ь| 
йак> тажстаиг зййовой!, тааг в ввдуеоквнъ воа1р%в1вмъ 'на семью 'в ва 
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ВЬесвваданню; )0 (ШЕОвъпъ относифся ■ п% внупанъ, жтсн 
рне^! подобво кжеовъ'янъ^ обязаны плмить долга Д'^да^, хошА^^ 
бш окк! и ш получяли ога иепго шросреда^твенно Ш14^л1)Д- 
етва. {Цаконъ въ иое11']^дйемъ: случ!Е1'Ь ^Ыае!еъ 1Ш1>' только ту 
усфушву) что . освсцбождаехъ ихъ отъ адатежа процеятос^, 

;п ■ ] и I . 1 ).,| — » ■ ■ 1 1 { . . .» и' .■«•:• .. . - 

0|Гяр^11и гл^вц 1|ре4ка кг е^о ар^^вдар?нммъ^ Янтх! орЁведешщцЕ рмг 
тф|^ц^а1^1,, в;Ьтъ, дШщтельно* ввк^когр, и^тц^ор^^Ы; в^ вс1Ь овв» в«(^ 
ст^ взятые, ррртмвор'Ьч^тъ вывода91.> а^ора. Цвтцруеиые (Ввтор^мъ гевсты 
Ка1уауап*\А говоратъ, тоа^а. что тексты другвхъ закоцодэте^ей, уо^твА* 
лы^ ввторомъ йзъ вида. Въ закопахъ )Иааои (IX, 207) читаемъ: «Еолц 
охввъ ВЗъ братье^1»'*яъс!остояп{в самъ пр10бр'Ы'ать имущество своей про-' 
ф^^ЬМ! I 1^^ кЬ1^ет% «уЬд1л въ *^Ь1ееУв^ отп^а. 'то ояъ можеГъ отйа- 
а»у^оI9 оп Ч(Во(^#'ч}у&т«; йо ему '||ужно 'с]1^лать небЬльШМ подарокъ для 
того, чпобш его О0ТОШК1 1ё'#<»гМ1 вйоелШтвГй вскать овоей доли [в4 
втомъ вмуществ%». Тоже самое встр^чаемъ в въ другвхъ веточнвкахъ. 
Са. Яйяавальюя. II. 416. МПаксЪага. 1, веси I]. §-11, 12. «еве12ЬасЬ 
Лег 6еп(оо'8, Кар. I. 12. 8. 223. Смыслъ текста ввзд1; ясенъ: ааконъ 
говорвтъ объ о]|[номъ рзъ сы{^ов;ей,, ^ужв д'^вс^л^^^р об|1|ар^яевв9пЪ/ в пеже- 
лаюшемъ оЬльзоватк^я отцовсв^11;|> ^Iй^^ще<^твоIВV^^^ предост;^влвюще^^ ср^д) 
долю' в^ ' пользу ' 6{атьвв$. ^а^ум'Ье^'с^^, .Какъ пе. р(}лу,ч^вл|1Й доли вдл. д1;^ 
^ёж^' семейнаго км^[щества, ов.ъ .|;е,обязан>., мататц.долгдаъ,, которда, 
сполна ' должны бь1Т|> уплачены его 6р|^тьяи;|. Таковъ (^мыслъ вторасВ' 
текста Кагуауап'и, Очеввдно. ч^о д1:сь вдетъ. р1^чь о такомъ слуяа^г, 
когда рт1^ррс [остаточдо ц^^ ЦД^дыт^!? ,дрлговъ ^ гя* ат- 

речен;е' отъ Г|ся ,та9йнъ образоиъ 'пря910 отре^к^н/ен;^ от^ 

собственных! )ед9^^о1(^]) язп|^гд);5|г платежа долгрцъ. |1^^ 

таконъ т6лк1 в всякая |. мысль ,р ир//Твнор.1>ч1Вг^е^ду, {ц-у 

тврованвыми |н в н:Ьтъ надобносд.ц првбъгя^ь |1> ^ЦШг- 

к^1^ъ'д:IяясI . . ^ ъ, Ко||ечно,,та;^^ъ, 'гя1;у вцдцввдуальдая. срб^, 
ственность все бол^е вачвнаетъ брать верхъ надъ собствен яость^о семей- 
^I(V;' Гд1^ ч^тд^^ьн((<г <лШ4нвёгь ' в<1е бЬл1;е '^обвбббждаеусй' отъ по^чвленЦ 
М11Н1П>1|У"с((|Ьзу ' * ирШр-Ьтае+ъ" пос^тепбняо боль'шук) <ввббоду" рас поря - 
«М|^''ев^1'АЪ<1в'^т11]Ь'1мйиу14еМб1ГЪ, до.1жАо? Шо^^^к^»^ Мяо илк пбзд- 
цЬ^}Х^'п^И^^М ^' с(У1гов(>ямвЧ||^авЬ 1^тречься Ът^ отцовс^^аго 'насл^д-' 
<НМ И "взв^йу^ ^«^1^^'^о6раз(й1^ 6бя1{айУ|Ь(^1<й у1/У8(ты долг^въ' Усл-Ьдо-' 
дателя. Мы ввчего ве вм1:емъ возразвть' й^^'й^^ 'т1&го. что тай/ое ^право^ 
даио гуле дооз^^ает^Ь вндуЬсвЬш^ судами' нГ'мракпгк.' Мк уЫрждаеиъ 
1РЙМ0, 'I что (ОНО ме ооноааво*. вв тек1П|1^ дретхъ вакомов^» а когла^ 
явиться лвшь какъ/результатълмоздн^йпит вз»1«ев1й кв самйМвЧи^И* 
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бобствеввикомъ евоей доав, но его п]М^ расм^я^жешя св(ь 
ишь имущесгвомъ бодо, на крайгвей м^Ьр^Ъъ древности, огра- 
ничено су1Део10ова&1енъ родственнйК1[>ёъ: такгь, он^ь 1в[е когь 
осуждать недвижимость безъ нхъ соглас1а^ не ког% даргй^ь 
на* случай онерта ин зав^ат^ сбое инущеМ^во и т. н. (^). 
%о; отрогая отв^тсФвенность с1Шове& н внуковгь основаш 
та&и1ГБ обравонъ на ндеЪ ю едия1$тв^& бехьн и нб пр1едстав- 
^енш о тип>, что отецъ илн ^дъ, какъ глава 91т семья, 
направяяетъ свою ховяйствевную дЬятельнос1^ь въ польву ея 
членов%,^ — ВТО подтверждается еще гЬмъ, что носл'Ьдте осво- 
бооБдаются отъ ответственности по долгамъ своего нреДва, 
яогда- несомненно, что эти долги Шла' сделаны инъ не н^ 
нужды; семьи, а безъ веякихъ основанШ, дяя удок1етворети 
своей личной прихоти гили по беэнравственнымъ мотивамъ. 
Так'Б, долги, сделанные имъ для нокрытк йздержекъ на 
еииртнае ианиФвн, вояоктство, итру, тггтрафя, йиаложвнные 
на неро судонъ ва престунлетя, но^рки, об{ю|(ашгые подъ 
вя1ЯН1емгь страстей -^ гиЬва, вражды, сладострастя и т. д., 
а тагкже подарки „венужине и бесполезные", какъ напр. о<^ 
щанныемувнканту, танцору, льстецу, фокуснику — и Е1Мбще 
воЬ 'подобнБЮ долги, сделанные бев*^ всякихъ основан1й, с№ 
новья и внуки не обязана платить (^). Также не всегда сы- 
новья являются ответственными за поручительство отца. Пра- 
вила объ ответственности сыновей поручителей; въ случае 
сверти последнихъ, довольно подро<йго изложены въ вако- 
нахъ Мапои: VIII. §159. „Когда отецъ поручился за кого въ 
явке на судъ и умеръ, то сынъ не обязанъ платить вслед- 
ств1е этого поручительства". §160. „Таково правило, установ- 
ленное на случай поручительства, въ явде на су д*; но если 
у^ефъ чело^екъ, который,, гдрантировадъ, ,,упла;гу дод1;а, то 
судья долженъ заставить насл^дциковъ его заддатр^ть Д04гъ". 
§ 161, 162^ „Ксл||ло(^учитель^ ру^щ^оийс^А даже и не за ушьа^у 
тлц^^ получиль деньги съ дл^^жныта ж умеръ ц имеетъ 
дов1а1ТОчно средства, то васоЕеднивъ обязанъ ' платить"* 
Подобныя-же' поотановлешя ч)бъ ( ответе^веняооти нас^гед- 



(*) ОтйОытельй» 1^ого си. внжё ■ б|». КовалевскШ •ОбШтвое 
8вн^ев^ад'Ьн^е•^, еЧ'р. 11 № « 

'(*)*Мапо11>, УНЬ 1«е. ЛЙтЫкуа, К, П. УувпЬа^нМ1^«1>№кгаЬа, 
2/01.1, Л 1'9^М; Ь^Шк1Ыс)х^^11бт^(М(ЬЬ%'и^ЛУ^ 
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шшовъ аорувит^елей еод^ржатся ц № другижф оасотя!^ 
д^^Ч.нчxъ сборвдк;ахъ. Прибавила, что внувц. ум^рщаго цо- 
ручдащя ,це о^в^чають за него (^)< Нанъ в^Пп^^мбтти 
9Д^ваться 61} подробности 00 э^груу предмшу, такъ вакъ до- 
|с^1^точно на1№ свазаннаго. чтобы убедиться, во цервых]^, ръ 
,то|^ъ, что по индусскоку праву пряные насл^^дндасц умб|ь 
шаго, т. е. нисходяпце до правнука, явдяются наел^нивдми, 
$]уе теИп!;; $1уе поИд(; н обязаны платить вс^ его млп, 
11С1М^дая гЬгъ, относительно воторыхъ^есомнАн^о давгЬстао, 
,^то они сд'&давы безъ достаточныхъ оснрващй, о;, 0, не.ц» 
нужды семьи, а по личной прихоти, во ;рхорыхъ, въ томъ, 
что зта отв'^^тственпосхь вытекаеть из'^. мысли о принадде<|Кг 
ност^ юсь цъ одной семь:Ь съ ихъ пред1;омъ, (;емь'Ь, «отора^ 
^является собственницей имущества. 

^ Въ томъ случае, когда прямыми и единств№ными на- 
следниками у)1(ерщ|^го^в4яютсялцца, несп1^9бны4 къуцра^ 
.лец^ю имуществомъ (сл']&порожденные, идтоты и т.; п.), то 
обязанность платить далгц переходить къ тому, кто вз^д^ 
на себя попечеше о($ъ этихъ лицахъ и объ вхъ 1мущ.ег 

За сцно^ьями вс^ъ бл|1;ке в> умерщему въ ряду 9а- 
сл^дниковъ стоить, его жена. Цо дрернему праву, кактьмы 
вид^ти. ^:1^нщ^ны н|; могли югЬть, имущества и дс^дго .це 
доцускадцс^ кь наследству, а им^ли пра^о тодько ца,)фдм- 
менты С). Какгь тдо^ноправицй ^^нъ семьи и неорбстоен- 



' " •(^) ]а]м1Г4№уа И. 47. {{изи-бЗ. УуатаЪага-ва^а аао^гаЬа 2, (^Ь: I. 
I 7, V I I 8. 1^Ш. баааиЬасЬ Дег СеШба'в Ка{^. I, X а. 147—449. 
дд||0|| «е |ви1яауъ, что обямтмьотн) оопдарвое I» «торЫ1% IIо^тIка 
к<щетъ шцотщ/^ аераход4. «а 19го ваел^дваЕОв», обр^птьоа въ о|/1катв1ь- 
еяшо 00, с^1м1(^ост/1. Поара1р^ н)р11. «ы рацадмъ ^ъ Се^и1»еЪ Аег 
^^(ю*8 С4%дх1р^е прааадо (I, 4,, а. 52 {о боа): «^еов ^«щ^п^аиГ У^г- 
ЬйГ8«1пк пгтт ии\е (кЩ 1л\Ш, Ще^т Лет АЬгеДе, ^а^ ^афвг ,т(ш 1Ьцеа. 
Аео ег таг Ы\ Аьт 2аЫаак ап(п№ Гог. ^е ЗсЬаМ ЬаНеп аоПа; 1о Дёш 
Ра11 801Ь топ в1пег Лаг Ндг^ео аНгЫ апД ке1аа МпДег Ь|п(ег1а881. Лаг 
АпДага аЬег аЬ1ге8ао(1 {а!. Лет 8оЬп Деа АЬ1ге8ео(1еп Даа СеМ ЬегаЫао. 

8о11 Дет 8оЬа аевпеа Уа1ега '^'ЬеЛ Дег бскаЦ ЬегаЫец. ' 

(•) И]па?а1куа, 4|, Ш. Уу^1уаЬага^г«адбГ^и 2,. ,9*1 Д»/ 1 *<• 
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-я|1ЦА'1бвмей«11*б йнуй^сЛа, жеяа йк)й>*о*У' не!'Мб!!Л« о*в*^ать 
пред'Ь кредиторами семьи. Когда ^акеЯ Шло 'Признано пра- 
^м «м4*ь собст^нное ймущестЫ и сАмосгоятеяьно расйоряг 
«!атьм имъ, то НА это^ имуг^есгйо ''11р?1ва'*1йей1и н1б'р!асйро- 
мранАЛйсь; Жена йродолжаб'П въ^й1*ом'ь 'о'мЬАевЙй ЙитЬ 
Чужйм1ь ^ловФкомъ вгсемь*. 34 доЛгй ж^ж* или сана' 6'йа 
не о?&Ьчаетъ, если не'облзйлась'йм?ЙстФ.с*'йкм!А, также *1^акъ 
й 0ВЙ1 'не от^й4чакй?ъ ' йа 'ёя Л1пгйь*ё Ш)кй С). Но, конеадо, 
в%том* случа*у''к61'да'она 'ймяется^ &а.с.Йдйицёй^ Мужяяго 
имущесггва, ой* 'йла^ит^' долги/ мужа (*). Простйрается-ли 
81а 01:в^тствейН<5ю'Гь свыше ' силъ получ^ннаго его насл^д- 
с*ва, -^<]|бъ этомъ мы не решаемся сказать что-либо ойре- 
д^л^йое, такъ какъ въ источникахъ не нашли от^вйа на 
этотъ вопросъ. Разум'Ьется, въ томъ случае, Ёогда ' жена 
является только поЛизйейной владФтельйицей (') ' этдго иму- 
щества, бевъ нрава отчуждешя его, для ответственности 
ея собственным-^ 'имуществом!; за долги' 1(<ужа н4тъ ника- 
«и!*^ основа^Ш; Принят1е наследства дли йёя во всяком* 
случа* не обя^тёльнд. ' ' '» ' •' I 

Относительно всЬхъ остальныхъ насл-ЬдиикоБъ 'лйца, 
жйвуЩАго отдФльйй, а не в% сообществе, т. е'. дочерей, во- 
^екодящихъ и боковыхъ родственникой!! * и йос^оронних-ь,- ко- 
*0рй1Е*' закон* дает* право на полу чете имущества р^ер- 
шаго' при отх!утств1й )^ругихъ наследников'в,'' хб№ • законы 
/Ману й Яйиайальк1я и не товорям о 'праве йхъ отречься 
отъ наследства, темъ не менее трудно предположить, что- 
бы законодатели признавали приняпе его для этихъ наслед- 
риковъ . обязате^ьныу'^,, ^, помянутый намя шше (стр. 72 
прим. I) тексгьКа1;уауап'м:^-иНас^1едйшоъ,1ириЁявп9Й1наслеХ' 
сошо" ш т. Д4^ какъ ка^етоя, имеющ1й въ виду нИекно эмхъ 
наследниковъ, прямо утв1^жда€ггь' противное.' Ш д14[гъ на- 
сле^кннковъ' переходить 1Ч)лько нра^м*йенная обязй,*нос+ь за- 
ботиНся о д^ййь ' умврша1^о; но' обязанноеги ' н1е^;ф|й*енно прй- 
Ммать 'наследство за;кой*' тгй ^а нйх-^'^е н^ла^^^ 



' (*) М]пата1куа; П, •«», 4Я, 4»ГТуа^*Ьв1ра-йага-]*йв8УаЬа, '^! сЬ. 1 

22—23, I, II. СевеНЬисЬ '(1ег СепЬо'в I с. 
Н Уу^таЬатмага 8«18г«1га, 2,'сЬ. Г,'§ 28, III: •*' '' •• 
С) ^11акоЬага, 2, зес!. I. С«^ ор1в{%4: а€рвво)1^1к}|" къ§ "кб. ' 
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ложно^ что .Д.1Я н^гЕорш:^ бохФе бяшвкшъ радстЬенниковъ 
-умершдго)(св1Ш1 дочери, брата, племянника и т. п.) нривя- 
.036 васл^Дс^тва въ прежнее время, при бол^ьшемъ 9Иачен1и 
вровной 'связи^ и было обяаательдо; можетъ быть, и теперь 
еще таавой обычай сущёствуетъ въ н'Ькоторйхъ к4стностяХъ 
.Индав,' но признавать окончательно за неиз1Г'1нное правило, 
-ч?о право отречвшя отъ наследства не существуетъ въ 
Инд1в вавъ это д4&лан>тъ некоторые писатели, мы не им'Ь- 
^мъ основавШ ('). Обязательно или н^тъ пряняпе на- 
следства , во всяБомъ случае принявппй отв^чаеть по 
обязат^ьствамъ оставителя. Законъ говорить, что при не- 
кмен$иипраыыхъ> нисходящихъ въ мужскомъ пов;оленш дол^- 
1т умершаго платить тотъ, въ кому перешло его имун^ё- 
!егво{^1). .Имеетъ-ли, однако, з^гёсь законъ въ виду заётАвйтк» 
^аследаива платить все д^ги оставителя сполна, хотя бы 
оетавшагосА отъ пвследйяго имущества далеко было йедо- 
статочно для этога^ Въ самомъ завоне основан1й для такой 
отрошй ответственности не содержится. Они могутъ лежать 
только въ томъ фактичесвомъ обстоятельстве, что стоимость 
получаемаго наследникомъ имущества иногда невозможно 
определить, или самъ наследникъ не заботится объ этомъ 
виред^ЬАейга. Когда-же такое определеше возможно и было 
сделг^но,' 'то несправедливо заставлять наследника пдатцтдэ 
'в6!|гьше тбго, чемъ онъ получилъ. Местные обычаи яа этохъ 
счета могу:|гъ, конечно, быть весьма разнообразны. Т^^ъ Ви&- 
сЬегол-Ве8ро1;)Ь^а сообщаетъ, что въ Бенгале наследцики, 
(^йствцтедь^о, д|твечают:ь только ^иоад У1ге8 цаследотва, а 
въ южной частц полуострова въ нимъ относятся строже, 
хотя и. здесь обязанность ихъ платить все долги оставителя 
«кягчается местными' обычаями въслучае^ когда оказывается, 
что наследственйой йассы недостаточно на покрыт1ё доЛ- 



'' (*) Си! Во$скегопВе$рогш (Вегае 11!$(опдае Де ДгоИ Ргдода18 е( 
ё(гап§ег. И^БК/ (. I. р. 3.1^). Не соглашаясь съ ^г/та^у (стр, 72,ир1М. 
1) Вг тийъГчто п|>а8о отречен1я отъ насЛдства аздавна орнеадлеяалб вс^иъ 
вас^^д^^нкамъ, 1 отртая верность атого положен1н по отвошен1ю къры- 
врвьянл^ I ввуканъ, мы охотнр дооусклем^, орявмиая во внв1(аи1е ука- 
т1к^ сд'Ьла^выя авторо^ъ въ' его стать^^^^. суще«:^твоваи1е этого ирава ^ 
другвхъ я^л1;д|1йк66ь, кром-Ь о^рямыхъ нисходящвхъ. ^ 

(*) ^а]оата1куа, П. 51. У7.<(ТА|)аг«-1ага:МовГАЪа« 2^ оЬ. 4'^ 21^.^>^ 
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Г01№ С)). К$нш^ ум^ш додчя^ .9Я1§рт1^^^<н^ цатаЬдвпак 
еро А^цтъ 9базащи^ть неполвять^ырйавевнобтимуьннасцерт- 
:Цр111ь ^дрфл^^адге од^ахь к/сщу-^^я^ ^цодаровь. Обкваннот 
эр щм'|1етъ н'Ьсто, кавъ мы нид^да^ дл сыновей и ошуворь 
только тргда^ вогда оскавителъ лаел^дотва; имЪлълдли этого 
об^щащя добрыя и основа1:бдьним >пртп1шы^ Это лрмшиб, 
послужиВ|Щее и^ходш)^ 11Ч)Чйой. ■дда1(Д011уйвае1^Б1хъ »оо?рем«- 
ныцъ обм1^е]|^'э щ !.в|[дебя10й . .црастикой двпатовъ ввъшрквед- 
Л|^«Еавщ^д^,;умерщ^у ^цццуп^^хва: ж М1^яю^Ае^(^ш гкавъибы за^ 
,р()ды19Э||[ь.з'^9'Ьщ^0|1^]Эводен(О ц^рвона^ально, еавъ ваае^кя, 
цод%,9Л1ян]|емъ брамадов'ц дсоГЕорын'ы^ыло выгодв» пршаать 
О09з^твльной1 Алц цасд^нивовъ выдачу подарвовп^^ обЬщжжг 
нщъ ууершинъ съ релнгшцой ц1аью|('). .За^^мгь^, на. на- 
сл^днивахъ лежитъ обязанность аабати1ься, 1 о' . ббде^^лжшя 
угкхъ членовъ.,|сеиьи умерщага, .в<9торне недолучи2!адалАд- 
рхвА, ваЕОвщ: е1Н> вдова,: вогда. ооа. . яе. насл^дуеть^. асатв, 
,<1а0ка, нез^]|у,жшя дочерд или овдов^щгш . ж воа1фа(П1В11ШСя 
въ ррдительсв!^ домъ, .сыновья , .1 н|ееа«1еоб]шв : насл1^дрв|т> 

.Ч-Х. Д,,('). ., . •. .^. .'', .1 - /•).. .у ">1 '1 ' *" "•» 

, ,;,... • ■ ■ > , • ; ». .; .. ' . • :• '-;,! :1/-"1; 

(*^ 1?о5сАего.п./>е«|Н}гГе* С11^,стр. 7,9. црт, 1,— ^Э>.Йв8в^?Ь^Л|^р^9^»- 
'(оо'8 содержмтся ор^эв«<о, обязывающее вс1хъ нео^рямыхъ вас^-Цш^ов^ 
Ун^ршаЬ 'къ платежу только кап1тал»яо1 «'•умны долга I освобождающе 
1)гъ отъ п1ат€жа ороцентовъ' по не1. Кот!»' укааан1я' ■' на существоваа1е 
обычая прежде пр1пнт1я нас:11Йетва выол1!1^1вать'|зъ й^сл^Дст^<;няо1 и^с- 
№ А0ЛП1 }нвршаго, об'кщанвие ммъ ко11^-11б6*ъЬд^ркк^ 1 ^зкери^^^в',н'а 
)аго погре6ея!ву а за1гФ11ъЬу«ё^,ресМ№ о<)ганб^ея аа атЁкя'^аёходамг я^лё- 
Н61Е(Ч (васл^дшАв лряступаютъ №> д«;»му'б)Г0И^жД;^ Ьббоюг ' "< -< 
, . (*) 11о. к|)!^|яе# н^р|1. №1а1всЬага1: сптает! 1Ю(ЛЗРчап1<) ^одаркоёъ 
«аог.оба111» , пр1обрФг^ц1я, . (Овоботэеянымъ брим^ни,!: Цг беавЬЬарЬ:. 4я 
Сео|оо> та^1^же .^ята^мъ. <и|-|(Д7^^'' ооста)|(1|в.|е><|1я:.' ,^р<|л| |[^Ф-1рб|о тро^с^м!- 
ственному желан|ю об-Ьщаль что-либо подарять брашну я не дарнтъ, то 
начальство можетъ его прянудить уплатить обещанное оъ ароцеятан • 
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д|ип(:К|1вц9 на1.р»л|гипв а1;1ЩГШ1» :<9^1^«мок 'велвп 
яет . пе тжшв^^юся1 шщшшшхъ ррдепаишюць! зсгн^вь 'Мшм 

т ш к ввЛ ш вштс^тввиуптй\\ 1\тщ щ п те\ ^свх^ше ошв «мвшйваш 
шсв шн^твскм! «Оою обямган' о>а<ояи»ся'. игмуиб! имии!]» 

щаешрА^ жнампнае ега дот соёствюшытл^^ере}югтт*шл 

рщмя)' 1ШЩ.Ч (^мдцдд^ шсоддано^''^ме. |||ии1ат'Г1>>'' се<яс>'а1|вши»' 

Теперь йрэдспвш^ъ: > м№ (1Л)^пд^г шящ^^^^т^т^Ж\й^ю^ь 
гивип> I . яиущесрийамю > «мбш^эстши)' Вщ >1«лбол&а .{фешве 

4М 1 и 1 и 1И й1в ълм | а д у (таеиаим^^ ацв:яе{0|ятыас1){(п:в{|мм« 
-босёстеттй, и^и е. .мкопда^ '.»ь^'Д1й)1.дрияцщи1ии(ре1Шй— й вв!^- 
га^ялввсФвоосеми, сщвйдрйт> нражотогянр^Й! цдцви-^о»- 
елХътЛ^^* шягцр./втрпймм >1еш^» .на /■пврк1|лъ;(тЬю 

'«е.|йошЦ мраяшвншмбм <орехд»|авкш» юб1^1япрн1^ 

бипц(Ва§ап;|1г/ваЬг<€П11ЯМ1»^' зчн1||1^-( шья^ты^^^тял^ 
тавихъ, отъ уплаты которыхъ освобождены сыновья, т. е. 
кром'б долговъ, сд'Ьланныхъ по безнравственнымъ мотцвамъ, 
й «ёзйб^й^ '110^|йе6в*;;оЖ&Ш1^Ь^'Ь За 

у11ерщагд-ж(& ^ёрч^^^ не н^^к^иртй^^о ,4в4н1я'*гЛвйГ^,'С^^^ 

1:Мй» .«ем1|Н<,в)М1{^,п|шширадь щ^«ш'»1|ца'П№»„1№^ МЯШ 

щщу шшнорватшв$ло^ь {Цмюа! а1с99айи№ 1ВЪ)ЧобяШ№^^с1В#4^)• 
ПмдиЬе, «мца1 т^лвт«№>созд^яелгв(1й''га1Ы1 ^ша>1фИ1й»- 

Я#д1|ол1» .«М10<ЯШаВ^^ {10гаЙ1иО911«04уЩ#1ЬВ0В1Ю«ЦОСТЬ 

«м^Ь» >€ВМ1 'вобоая|евв§е( к юдшо явижвмце^ но» и'^адкв1^ 
С) Мапои. IX. 188—189. МИаксЬашс. 2. .вефк. У311б1р0|Е1|[а1)Ъ Лег 

е 
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шютт ин^щесФ», .Ж1па8р|га^1вг 1е§сшвъ ббцв! 1т се- 
^юйна» ииущэе1Ш1; /К01да| 6Ш1^^ !1юл]|1«у|и 1^ трвИрвагь » 

ж относ»- 

тЛшЗвшл 

РОДВКО И№ 

шулцюора 
Ъханв ЯП 

зош! лич- 




'Ьтственнш^ 
^жерпм, 
тюыведо- 

ШЧШПЕЪ 

<> ..' ' ЧЧ-'.Г 

въ, а также 
це. а)ют1^- 

<;• Въ^втл 

тЬШшФШепШв 
|()ВЦ|Ъгь мт- 

цанеяду! 0»- 
I оотальвыхь 
чдановъ, см. выше. 

(^) Этотъ выводъ осяовань на тоиъ, что Н1с«(дящ|е'' 1^ас14д7ю^Н 
>11Ч111)Чдг е(Й%11М«1!^^ о#ца I чгвн^ н^1^^ ййо^ъ ^ м^^гаеП не- 

^рем^■в7ю обязанность олатшть долги ооса^двяго7 1>1 < < 
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I вву- 
а. ра- 
ъ для 

|ра аа« 
лачаб. 
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!р1сли насл-Ьдство открываемся посл% такихъ лйцъ ю> 
сень^^ воторьщ не принадлежать къ числу полноп|)авни1^'Ь 
чдедовъ ея, но мотутъ ин^ть свое имущество, т. е. посл% 



должно Ыи» арнн^вево) къ ммм^дотзу 11$411(, дЪ^^Мк^ (»рс|ряр|1|.4^ 
^идст; отда ищ бр^ть^в^, 1^отя аакоЕъ ■ не горорщтъ объ тщъ рряно. 
Что кцраетсц до отв^тстэевноеп «ум за долги жовы, то хотя ооел1|Д- 
вЦ щ ве обяаанъ вЛатвть за ^ео, есл во давалъ ва 1акдючав1в ею дод- 
говаго обязательства . своего соглаЫя. во ость взъ этого рраввда в вокдю- 
цЫш: портомо!)» д^ателц ра^твте^|ьна|*р ^асла, , .оастухв, охотЬнкв^^^ вв- 
воторгоыца в тавцовщввн ]^ол«вц платать ве-Ъ дрлгв свовхъ жевъ/^же- 
ла1:1тг нлд не желаю1Ъ этого. Сезе^ЬисЬ' йег СепЮо^?, з. 1гГ^. УуауаЬг^- 
га-зага-запвгаЬа, раг1. 1 $ «2, V. ' ' ^' ' " ' 

С) .УЧатаЪага-вага-зап^гаЬа. раг(. 2, | 22, V, СевеиЬоеЬ (1ег Сев- 
Юо'з, 8. 154. Сгётаху, ЬеДгоЙ ЫвЛоа (Нетае |ёаёга1е (I. <1го|1. 1879 
р. 22, 24, 25). 
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ЛИ, д9Дьзоватьсл 
рьщ аащлц цод 
осн.рз»н1и атохч) 
в^рныхъ и неос 
,1., Въ иш 
ков^ до ^ обязн; 
1фостирается, с 
противъ, они о 

СТВ()МЪ. 

Д. Тамь, 
ртр^чми за. Д( 
хребоз^вЛе . это 
А'Ьйстэитед^^ноЙ 
идрресоэъ между ея членами. 

. ДЦ., Йаобороть, въ гЬхъ случадхъ идно^ 

что обязатель|ртва умёршаго были сд'&паны лнч- 

ных% ц^^яхъ, и ^^е.могуть быть считаемы , Н4г 

1|равленн|^мц въ пользу насл'ЬдниЕовъ, п и во- 

все не отв']^чаютъ, или атв^чаю'п» тодьбо ; » имя 

отъ умёршаго имуществомъ. 



К ■ Т А ЙГ). • 

Ёс^и мы теперь обратимся къ соседнему съ Индией Ки- 
таю,, дивилизащя котораго признаемся древнЁЙшей на зем- 



(*) При озяакомлея11 еъ квтайениъ оравош% шы яоп^ асциоваться 
только сл^яующяя! шсточнякана I поъоб^яяг 

' •' \\ 'Хв8 Н^гёз »ао'гб8 ае ГОпепГ. ^гайш^ раг С. 'раиСЫвг. Раг1$, 
Г 8 32. СНои4^{пд, оп '1в Нтге раг ехсеие<1сб. Ьев 88«-СЬоа, оа 1е8 ^I1аI^в 
|1?ге8 Ль р|1(1080рЫв шога№ еГ|)оIН^^ие ^е 1а СЫпб. Пр'^л^дн1я I кн^гя 
яадавы. Раа(Ыаг въ 18 4! г. (Рапа) подъ эагляЫемъ: шСоп(че\и$ а Меп- 
ст8к Э^о Я1хан1е так^ка цятяруетгя Ь^еь. 

9^ ^Ф^р0^п}^^ш^Ц^$^ ша Ы 1о1у ГовёянавПйая Аш ввД1а рЯояС <1е 1а 
(Мое. п»я вЬ Г1«М8' кШ1< М. М№(--^«А1М1вагД 4в МяНв-СтЫх.^ Гвп>. \%\Гш 
х: 1, Ш ^рвввмъ ог ая^^Шка^о оеревкда Сгвуятоаву. * 

3) СоД# АоваМИ» (Но9ц^-^-||м1Чв)1 Ъв1в вСг^юев^в Ли гоуЖ^шв 
4!М1^вк (Г9Ц9<Ц 4в 4вхи д^Ырф />Г1{Цц1.р«с С. Ав1цге1. Этои^ водавеъ 
во оодержав1Ю я расооложан1ю стата! ваовоанъ оо обращу вята1вкаго ^м^^щ^ 
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)МЪ по- 
инсти- 

ходство 
гаемъ у 
ревн%в- 
ено из- 
г^ рик- 
дось С). 
Суровую 

[ЙНЫ ЕГЬ 

'что се- 
енъ 1^0- 
[разить- 
гея су- 

ЙЯТ1Я о 

Ьслаб^Б- 
рушйт- 



ш\й е% 1зм!1яен1яш1 иастолько иеанач1гелыым1, что мшъ оъ уои1Ьхонъ 
■окно пользоваться ■ ора ознакомлен!! еъ К1та1ск1мъ прааон>. См. 
К(а<1е аоа1уНдае япг 1е8 1>о4«1' а^пя1|||Ц| э( сЪ1оо19, раг М. Уао1ег, 
1868 г. 
. А) .бгг<^1>г» Ов8спрй0д.|;*с^га1е Ле 1а СЬ^пв,^ Раг15. 1*Л7 г к ' «'Ь 

5) Сппё^ ЕгЬгвсЬ! в1с. I. I. \. ..... 

в) Ваю^ф СЫоа. Н^мецм!' переводъ Весенфельда. Ма$^1еЬаг{ 1^)9. 

7) 1Утикл А., СЬша'з гаИ|^1бве, 81ПИсЪе ипё (;е8а118сЬаП11еЪе 21- 



аЦойе. ЯегИп^ 18]5:1 



:». 



I . ,. I' 



8) Ргапк, ЁЫе8 ог1еаи|1ез. Рап5 1861. 
, 9) /РЫД,. иы^бг а1е Ы[дв11^еа УегЬа1Ц188е. 4^г аНео СЫпавео^ Мйо- 
сЬеп. 1863. Се8е(г рпА (ВесЫ аНео ^^Ыпа «лсЬ ,9Ыое8|ясЬ.еп .Ош^^^^^г 
МапсЬеа. 1865. ЦеЬег Л|е {ап^а Оаав^ ио(1 А\» ,Ец1'1Г|ске1ш1К <3е9 сЬще- 
818о||еп.Ва1еЬе8. МйоеЬеп. 1861., • I : ' 

10) Осиповъ, Враяяо« орава древнего ВостоМ'^'•а^|ань«, 1^*73 г., . 

(*|) ^РомМмг о^яот^ «а1аяо.к1та1с«11:|Щ1Пы1иа1м11 иряб^мзшгельмо 
аа '^00 л^тъ ло маме! ври. Омь ОевоНрЙой^ 4е 1^>€ЛшЫ 1« к^ р.. '^Х. 
Раг18. 1837 г. Топькв мвИа!!! РЫК. См. ШЬаг Л|в Увг1мФ1|вв ияД Уег« 
«аИи^ ОЫоа'з мпСег <1мк 4гё1 еММ1 0]рмв|Ьо. М1меЪаВ( /1ав1К< г. а. 3. 

' (*) См. 01бателе1, цнгяроваяныхг. яа орейЧадушай 'Ь^р.7 ^ ^^Мвв 
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е19'и1яи<шгь вс8.ба1№е освобЬждаетвя 11въжадъ«вмоп еем&н) 
вщ1бкт1шная })0)юваЕ нлв оеиейная собсюеяжосп уе^упмрц 
мФсша ин1Щвидуш11»Н0& и т. д. Въ КшвшЬ ки вндимь юбрмгм 
ное*явлетег «анъев образоюшем^! гесударства ж еъ раями 
ттгь •11М7;ца|1ственной жнвни егаья,; помвдимому, не тояьте 
не'ухратил&оцоеЯ вявсш на«д(ь ^Ш1ностыо^, авшцкпввъу'ово-» 
рАе юр'Ь1ыа1И9Ш1чен1е«1Г' усилилось, ташь вавъ госудци 
етао, 'ОШд! слоашвшееся яа образцу ошьи^ взям ее под» 
дваю ' в а щм у.. Родовой •быть, вДрошяо^ > долго 1ГОСподствоа&га 
въ ВштЛ^ ц «аеедепе <*его жила родовымя общшшмии Вт- 
жшЛатитсяючЕшт дають укаваяЗя яа шо,* тао ядро шпт** 
вшво &аеёл1япй * -еооаравяяось яаъ < «9|1 > таких!» обяцшъ. Вкра^ 
аию^^СФО оезийотяъ^ чаето употребляется даиг обовиачмпя 
веем ситайсваго яарода ( *)4 Когда родовые сочовы мадо' ш| 
налу расиатаспц жЛютолхъ 9атлт сеюяя семейшп,< являя»* 
цмЛяш'вя^^ иа.вг вид^Ь семьи еетеспенной^ то м вшхЬ 
Лтж ооедяипой/ состоящей подъ:власты»< лица^ бливайи 
ян|1№ «впоЦя^ену родтачаяшиву. 'К«1!айсс1е(1исрадиеш ое 
еде(^ютъ еежйнякъ разд'клюъ^ и елучак, '«о потомки ве 
яклжта 1Н><смер9И( своего родителя, а. дцщутъвм^ст^ и ве^' 
дфппейцю'^хоийкгаоу «овййуясь сзаршену родственяту, 
кш№1 отцу)' и вшерь .яерАдви (*). Семейонй сеюп' явяяето! 
оовмвншсъ» ! лрияцяюмъ ' воеЁ (^бщаюгреяиой! ■* ^осудцмят» 
■о*)швкш1 1^пАя.* Овновшшй' отштттямк между ляданй 
КшпЛтщ сяитанжъ' отвооюгая меярду муя|ем(ь м ажт», ра^ 
Кипяямйт « {Д^Ьагьмм; зфввителямн « управшеншси^^). 'Х«^ 
роиай! <шф1Хома въ ежЛвШ \ «ванн : есть , по^ мийвДо 
шгау неоёвеяюгЫМсе и - щюян^йшев' 'Воноват меуда]^ 

(') Ц|! напр. ^ап-уи, сЬ. XII, |'4. * Мвпв-ивй. Иг. 1. Л. I, '| 1. Р1сик^ 

1Й1Л10М0П МтсглЬЙ «««(ггоя в^го ДОеи^диАМ;' 1М^М1М ЫЯрйьй 
ш% од|«у' ЯМВзЩу БдИ«М-иавЦ ' ШЪ $ШйЧИт/: ' о^звавМ 1еОи№1еВ01М«, 

«ВР. 'ШВ;» ■11 ♦ 'ММ ■• ' "II' У Ы1'1 .1 г И 0,Т .1. г.*. Г1|, 

С) Сапм. ЕгЬгбоЫ, 1.8. 115 1 116. См. Та-Ып^Чба-]^, 8бе1. ЬХХУ. 

(*) Си. РШк, 1}еЬег Л\ь ЫиаисЪеп уегЫип188е Аег а11еп СЫпемп, 
I. Къ .^1яъ трецъ осяовныа^ отвошен1янъ првбавдяютъ ^в отвон^вя^я 
н«мду братьям1^ стармкав ' ^ яладшйяй в о*}ао1{Еёя{я 'йецду , друшн^^ 
Ип атвхъ пятв отвошввИ вытекаютъ вс^ важнМв!!!^ 'обяз^внОетв' Чёлд- 
в%ва. Ся. ТеЬоовв Уош« №Чй?1ГМЫ)М>«В0:^«111|Я).«е1к'<Хк. | 7. 
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(яш^ашажо^1яорянм, Въ жшцг^ Тшнгю '(!Вапв»я тум^ пак^ 
робво рагвпамсх жыедь, пб1Ч»ъютоть. «|»ун4пъ юира^ 
вшгц оебя : 01ГБ поросяняь страстей ш яурвизгк црювпппц 
токехгьввеств хорощШ мрядокъ <вгэ своей еежь'Ь^ а* то вв 
магояшм ввеега 19КЫ1 шфядокъ вт сеошЬ^ ^ мщв тмъвш^ 
вобенъ водвфукгь этоть трядокгь 1ь гостяцютв^^! ,Д(екучь 
вцю 'хороою управлять тооударопожв еостонтъ вгь у^^вИ 
вшпш хорш11й перядоБЪ въ тботвенвюй (мшуЬ Ввщпе оебя 
Ж4А«« до^пIно> поотношепю %ъ члввамъ вашей. 'со1пвевав1 
мши, впонъ уаве ли 41уде1е > въ «оспяшв «образоЬнш^ь я 
Шоравлвцк цво^юващю". Хорошее управмак^юе^гдаргам!!» 
тте))жквао1ъ* миргь я гартюнш въ>ц1Ьло«&свМЬ(^)1 Тавшъ 
а Ц аво ягь хо|м»Ш1й порядовъ въ оеввА явяшеЬош ^е^бшйквшяаяш 
^ыотеыъ тршАЮ'^во.ФсемнноЛ. Самое сущест в е — в дчюбова?» 
вю шролпге > семейнасго передка соогокш» дытоп^' чтоСн 
аавД!^ аанимая« кыж»ь% своем'&езо, теввря сливами 8мк 
ф)гц|а^ ^чтобн:: отецъ быдъ ^отцомсц сннъ-^гнввяшп^ чяяршй 
брмъ^тстрттъ б|нп'омъ, нладпНА ^вриъ-^^шшдшпсь бра* 
ммт^ . кужъ 1гобн> болы мулсенъ^ а жева^^^^яеяюю*. Догда 
«адьво. будесгъ порядок» въ дшф^ а» вогдаеоть порядовт1*ъ 
домй^ м. цаф(ствег^гЬ1во (*)^. 9ъ жт аюмьак к^ сощю»авлвню 
гое^гдафютва' ссъ йемвш» й государйг оъ мцанъ! вщйпявюп 
омгоярщк < У«нш жудраго: Ко1|ф]Щ1я«^ яаараацено гжь пну^ 
ятобг! внаапя веб швмн общеспмннтго .чттро;^ я яра вши 
ра|итвш)й ж (Обществеявяй' моралв нп>' оеявя, ' ваша бвпоА 
обЩесхба^ л.;воздата. даяя^амяхъ сецекныяъ есгеошевИ! такой 
афаасюешшй ндеалъ, вояор11йк(1а всего бол^гароюнирмаяъ 
ш .шадставяявопшся ежу «деалояъ обп^ествтжДрот строя; 
Конфущй желалъ-бы, чтобы старице, были всегда справед- 
Д9]^ц ^умладщць^ ц относилась ^|^ъ цимъ ^ъ ртечес^о!^ лю- 
(^о'вь?9|' и^ ;^^Б^да^ь|о, служил^ для яищ, ор]^щтщ х^^^е^Ц 
^^ ^до^ад(^-й..|11да,:,^е .щн?р^^ р(^^ыца51Й, % цтиИ1г 

^№II^ъ•VЯ|)т|АрамV <ц ядмша вовишшаЛ|||еЬ| старшя1Ю1'бев1> 
прекословно не явь страха предъ няяя, а явь сижовцай 

.',>!.!' .4' ' м '['•!'! I 1 .к ' '' * \ } 1 ' - .' 1 I ■ ,и'./л :' ' 
.V* "1Л1"» гг"'' т»' " •' "| ' »' !:•' «' :ч 1 ':. - .1'*') ''\ г ' /' 
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вме1|П« хШНМ'Ьдшюсъ ,т^^^^бо^I»ш^^ ихъ^. ость IVI»вн^№I^ая ж>* 
б1Юх1ямь!.и,.1!а&'ь>|0]|{№11П^ осщюаш^ АШкеФОчн^къ нраэдгшеяг 
н«г«г.1ео9ершмсюа. ШппЪ Кап^ущА^ тав^ъ « умении его 
тжммюте ато «ноокше бдаго1ч>1г|1а[(8 и поняеню жт еггар- 
цмш^.ю ошь'1у(1М№ъ гва^а: и в^аиць воФхсь доб{М(Д^§|]9емй 
щ (н^щммгеккефа^^г^ бштодашггта и» аемд^^. Бей «ершя 
!|га1|)е.,&м911. ввшк' Люцъ-л), (фямеофошя беседы) «ювя- 
зде^ (Ш|1ед|№еат 1ш^(авач1анЬу/В€^ мм^^етъ эта добро- 
дит!» в№ що^ЛщшоШ.яктт^. и ушюшю др^млгь иокяд- 
Ш1У,€й(>брщт1т:хъ\т Вгьдругта^ кннгать 

МП {гам|ехвс(грД1аб1с:Ь( .4е91<^лецвое вшожестт.равоуикдетй 
цютрк^мюкъ: прян^фюсь^ ашра»1вйаыхЪ)Къ< воехваювио 
тА^дк^Д'Ь'сем. к бтгахъ яосд^дст^Ш, м црииДнеш въ 
»8МЯк> |^фуаий ^ь с§&шш»/а|1ау|1ещ«»ь всегда :осылавШ1>(;на 
^фаIIшга»' зцгдрещв'ц шшываать ееба (Оамъ тошпо вошшв^ 
пюрош^М ц.>|м:в|(мте.тю:идревш1х% аясатаввй^ лостоянйк 
сбмаегса||Ш1<КЬ11М. предком « оовДууегь шъ сл^вап!^ 
мкшамевгь. дашюз1^ государей^! >ооб4юд»вшЕжъ 9Ц1 обычав. 
Д а^^.о» яришижъ^! А. ^шбш)| вкг'^^; горорвгь онъ {')4 : Осва* 
вшаась на 1игамъ, можвонпредАсимшвтцт^с!:^ гопш сеюйонй 
1 абщствеввнА €Г1№й^ смюрнй (Жктптепгкш^ежюелввм^^ 
адама с|гще1е1воаад&. Ио^;еая|Г.даа1е эфо е ггаалц тЬшъ ек 
1тНт ч)1евядш)^ 1П1^]!ва1вре11^на ^Ковфог/^ця! тЬ д|м^в||1в у^сплц 
ла котерып > 'Опир||лса>/ порпокъ.л^/кщяртвгий ж топай 
ятшт\ раашаггааио&4 дрйше. обнииьвюшд^в ивсь^употраблв^ 
т^ атввце/првм^фи'орояковь яй вДходша тдраамжюй 
«(^1Цб»тшваш яравствмяоога 1нахадша<» Ю: ^ла.^1Л^ ^Встр^^ 
Ш|№ (лодяашшоу .(котсрнв; убкнкш врашсгбл^ ештооку 
вмзрмб. «у^вашморцовъ?, .|ч>вор]сп! »об» этоА. ^101^1 Мев^ 
1втг('Х В'Ь' 1ео1мвенши1ъ> Ву09ф][Ч|а кы автрАтемк .шсанж 
таа^! на ]11езв|ртепевность со1фем^шпа1ъ ж т^^^^^^^™ 

V, I 17—21. сЬ.'У|. I 28. еЬ. Х1П. Л 4. '6; Ме11(-1мп. Ит. I, вЬ I. 
$ 7; Нт. II. еЬ I, Я 1К— 20, 26—28, еЬ. VI. $ 4, Т о Ьоив; уошв; . 

О 11ев8-1м11. \\г. I. оЬ. VI. 1» ,' > л 7 г. ,(.-. { I / 
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1фамМ111Г ^(;|1бкмйной' 1< с^^ яр«Ь№1е»моети; иого- 

ронъ у^]!*^ №%. У^еше его ]^Л[Ш^^ттть бнм «ой^сМ!»; н 
далеко не вс^к; влуша^вл^^е €т;7^^^Х&>(11сЬ' '^■^бФП'Ь *вго 
олов1^ >й"^ри.1У[ в^ йесомн^тый уш^къ ем проштндя ^'). 
Да1 в 60 емерФй его хфомм ;вг«^ уздй(вр 'ижопе «оммюм. 
№к11ёат|б>иу ^(^Мтатлю Вояфу^я' Меп^квт щ»и)^#мь 
яосо^ бороться с^ьучейкмйЯвгъ'^ту м1Л|еФи, учв»1ашш1 рро^ 
эявпшми 4ДШ)' время в»г& (верх'ь вгв 1втр«в4Ь1'> Першй, мода 
вос| йъ >«вд1Г1шдуум7, 1 Ее хог1д« чц)Я9тв1г№ м ядсударей, 

86^*6 :'Л(10Д€(§, Мг^ не ДОЛаШй Д^ММЬ '01Ц1ИГ«1Й 

А >по(ПРорош|и«в; оловомъ,' овт мфвцалгь' ом»1н 'родсиш' н ^ 
двтельскум вмаги. > Меп^-^^^еи 1 (соравцДлво < замМшмгт' I по '»го^ 
«су »(нюду, 4^0 еелй^би >бтя учея1Я вюли! ве|^ъ, 'Го'юбцеппу 
урробквда бы ош1Сное№ 'ршфутевк^'). ^ Гое^дарстмщи 
юнаювр равуя^тоя) -додж&а бнгла М№тк м члюуону >у^№яи 
Но11фуц14Г, лоФону чт бШ) подяерАямло^аоряямъ;! Та«ъ«в«м 
рооур^арствешбгЕя вме^ь^ооована й^' ЩI&щ|т^^вжейт>(XVIЛъ^ 
яючпонархъ «СФБ 01кщ% парому 1Ч)^еа]^а^0I1бе4I явшктя «в* 
обп(Дик6е1!1)1у* для роддержашя '9101 вяаот >Ф«<:гл»ва<я« а^* 
Ам1№хъу ноддерюать вмчмНе ц силу вметя: 'тмш|( В1^Ю111»1. 
Для !овре!11&1ев1Я 'ОтаошеяМ къ :111твш>й' 1ераря1№ в» >1>оеу^ 
дарв1в%, сдоояивтевся яо 'обравцу сёыьн^ кужм: яо «ибк^ 
щ/тотш %ерч1^1иА щт похтаошпя ишдякм» 

шшояБ 1сеяъ№ етфшнмъ. Омю' можвп» бьпц «цт^^д^ии 
югёяво яел&шть яря^пгаатто явмпя/ чт^^отетояац вяиг§, 
1п)емк1е дмгойкшяор!» Еятая^ «0Ч1Ю1М|^ «фпуф^иша/ ом^ 
е^ц I оуров1№о харавФер&, > а нанротю, жа«& товюеж^ > ' ' яцм^^ 
обрЛтлж вЬеболыооеояшюше. Вмтов^цсяшцтяяа 4/Лрт- 
щ«« длК». < > власю < монаряа, . ^ <а> даби 'у&рочгп ' шбсоякщтвЛ 
квраяхгеры за)11врл)Ьдяею, ч^ео<^яо;#мо' бШ10'П»кпть Ивторпегй 
1шрв«Й4 ПредполмймНе; ч|го быллм0!^'псю9(я Кятя 9мш^ 
когда отеческая власть въ семь*]^ не им'Ьла того значешя, 
которое она пр1обр'к1а впосл^Ьдстши, им^^етъ, тавимъ обра- 
^Ы. г& ■ сйбо* некоторую 'в*ров^йость. КЪйфу1](1й' * ЗВЯенгъ- 

С) Ьио-Уои, Цт. II. еЬ. XIV, \ к\ г друг1я я^та вто^'ж^ /»Г1. 

П Мевк-ива. Нт. I. вЬ. У/§ 5;' Й?. Г. сЬ; VI; |'9Л|у/я. сЬ. 
VII. I 16; сЬ. Vт. $ 16. ' ^ ' '^^ ! • '' 1'^'' '^"У ' 
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Тсеу'ьысткйляютНь' сыновнее пбчтетё й Ьйвй^ШЙё ' рЬдЙтй^ 
лям% й трши1у[*ь ;г1гть кай^ н||4австве)йй6е п|)а^иЗ!о,'* *обл1Ь- 
)(ен1ё 1^отора1*о они счйТЙкУЬь необ*(УАййым1. д^я' всЬгь'й 
особенно клА П11авитблей, Аот^рьгкъ рёкоМёндо1йа^х>Ь, в^ гггом'Ь 
отношети поЕазыва^т^ прим'Ьр1> йоДвласгйгымг. Прибегать къ 
строгйМъ' м'Ьраиъ 'для поддера^айй' этЬй доброд'1'геля они 
считаготъ 'иалйшпимъ 'й бтрогик'ь' наказан1Й не оД(Убрййг^в', 
но пщвШй\ё законодатели смотряЛ'на'этЬ А*ло иначе' и, 
придя ^ь'Ё уб4ждён1к1, Что для 11оддержан1я порядке в-ь то^ 
сударстй-б вео<й!одикЬ"тботиЧ'1'.(!!я о поддержайи' въ йарод* 
сйновнягд йоййновёшя '. с'1?&рнп!мъ, а' особенно роди*елалъ; 
шрлютЫ )(оШтйуть этой ц%лй' при* поькйгчй й)фойы*ъ на- 
казашв(*). ВйлА издам укк^ы'и пЬстановЛён1я, йо?(ветргав^ 
т1ё стро**ой'"кар']К'нё т*длько' за преступлен1й !йротйВ1^ рОди-^ 
телеА и ста'ргаихъ'Чл'енов^ь'Ьекъи,' 'йй и 'за Й^юс^^е' ие1Л)сяу- 
йайе им^, й со;(1йетво^в!Ыё/ й^зуй-Ьетск, у*елй*ен1ю автб^' 
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рщ'^щ^ рцщт^^Щ щлщп (*),, Эхфьу^дке, уве^ц51ед|р. способ 
О^ЭО^адо и. :^о рбса;ая?«дьствр,,.чт;о,г9су^^а^тээщ въ 

^^ЩА7^ъ удобств*. уцр^^!ещя ч^Ц1^,, ^^^^ секьц 

и^сть за 5с41Д'Ьйс1;щд .его прдц^аст^хъДХ .,. ■ ..; 
. . .; ^40^ не м.*с?гр! под^рронр, говорите оттат^.охаощещядтн 
кщормч лущ^/?тваг«)ть -эцутр^. кктайс^кой , (шщ\ ,достатоадо 
(Чьа^?^, цто> рвд, 11р^дсрвд*ргъ 1^тнэ^^.^..з^ цо 

ц политачес^ц>70 е^адарицуп, ^рсуд^рс^вр прр;^93^1^вдяется ре оовр- 
1^удростыо отл'Ь41ьцш^ъ двцъ, а <?оводудн9(рть^.се^ейсхвъ. Дзв4- 
с^^цо,.чр^,\^щтящт\» ^еме^^ст»:^.росуа9ля4и и?^.?^^ .о^ЩРиу, 
одть та|ш;(,> рбдащъ— в(цост1^.и т. д. (•). Гл^вр с^?^^^ьЕ щ ЩЩ 
мщ/1^и^.,ц нерграцдчевдаый распрряддадц. С|5М,ей|На^^ ЦЦ^Щ^ 
сх»; онъ , м^^ром* того ,. . а^^ми^с'^:^^*тцвный дре^ср^арртедь 
С9»Ц^Ц, обдэдадцй да0лед1Ат1г. за,..цоур|:^^ у ох- 

в^тствзд^цЦ,. зд пов^деще рвоте^ ^шдв^1:рдосъ дре^ъ^ ^ддаа- 
вительствомъ. Одъ доставляетъ начальству ежегодные отчеты 



родткё! н^етИршнъ 

др. 'Кодё1|^г Ая^исЛ! 
1бя(ятъ шЛж^ родстмя- 

\ ^МкпшЬ^лА. Г, ям(. 
г; XI; рап. »; «4^й1- V, 
1б1«4 я«д||^ грозить яя 
ИрЛп (]^01*ЯВЬ б^ярогяп 
гдя *Я1(ь ^^йётъо стар- 
1^в. чИиъ уб|1ет1|6 ко- 

зИ н!аи^реяное''7АЙбгяо 
(воямг' яоЬейвфшъ "'^^^ 
\к' е^9(рй^^п:^ 1а|(рвЩено 
ё "^сИ жянШ'' йа ро- 

6я||((]Г1(0в<>* "троЬгыЬ яг 
к^10I(^^тё^ьяоё <<№кяяя1е 

!)е^йр^^оI^ (||^}.Ц <;\мде, 
^ •иояр)^ют> о6щян/|^1го 

^; ^АМкчУфег^е: 1мвя Лшлыу^ ай** Д»#Ы1я{яМщр» (кя- оЫмк 
ясЪяо йеюЬяя. я. 24-^2!^. Тя-Ыав-ко^^б^^лря!. и&^Ш.п Мм4^иСя1М 
аа<1 ВясЫ !т аИеп СЫпа. Ро№хя){Ям!2кеЬав(, я. 32 я ол%д. 
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ежь ракл' зйПяШ к<1кдаго| о- родйвшйксЛ й' у1гер111ях«, Ъ 
лбхйхъ',' 11|юа(иваМ1Д)1хъ в^сем^'к 1Г т. ^^.^• Эк п1&арёц&ШШ- 
]^е'ЁЧ' &а;длежа(11!й '^к^ \9|*и^«'б'гч^кь"1( д«'вёЬ^Авй!^Ь*с1^ 
съ умыЬлой'б Ьлй 'бёз1 у1гкЬл& (мктавлб!^)^ ЙХ-Б, о№ь'М)Дёе{^ 
глете* хбвоАЬ^гоИ строгому' в»ва&в1»пс> '(*)'.' Ой* пЛа^МН'Ибдл»- 

1ен1е 110вййй11^с*ё», й& Ае1'Лж1вй<й**; ■ ' ■ " "• > ""■ '■'■ 
' Ш& (ктаНйыё^ 'члена сейм йкхоД^тея- б*"б6лЕ:(пёв''№№ 
мевыйеН '^ййет1Ь<^'ч)т« 'Г'^ввг, сйЫ^"к1ШМу1'' буд^^АМ 
йося^х^ "^Д"^ ихъйлй'№^1^ко^ем^1МЙ'ро)(6тёёнМк'в(б0&'П[, 
ДЯЛ1 '-и'т.'п'.), ^; ё^. "и здШ (?ущестй^^ем. равйицй яекЛ^ 
правайй ^^мвы «% сёйьА еб^Ыггёенйо^ й «1^ 'ёейМ1 еоёдйж^в!- 
йой. 1№гда (^ейья <А)стейМ''и7ь 1от1^ к егь ^йёх16Ая11<^Ь['ь,' '1*6 
•ара жйз^ кр^г<У 1^6сМДй№ МАодШ^ -йъ Ш|(1н<И1 '^«йС»- 
йоЫ т'Ьего: Ьйй йё йог^ йк^^" ЫбЬтйе!вйа1'0 «йуп]^^ 

кёЯ1ё йх'к'^'й^е Шнй1Ч^''«У^дШскй' М^ тюМкеШ рЩ 

';(1Й^^е1^ 'яёШае14; ^^^*^^(й1^^м^^М йрёI^рай;аIЬт(^«т9^^ 
ЁЬ ^!^иер^^ь^(^"р(^;(й^е^Л«;•'•(У^^<а^йо -^с^йА* *ь *ус1ЙйЙ!|1ей1ё *'»*М'- 

й(пБйо.-&гь' вё1чУ )»|(Шй1^ис<б^«е(ь !№в«|№у■>СI^^^I^Ч<й й^к^^г^ 
881^^ дЬ^, ^"й6г«г^въ :к«!<&ёН !(")• '^9*го'ш)е![Адйеё^'йр(Мо^'^М1 

ф][Хй^)(ля )й<)(йкл^ П."'Р6Хи^й ''иогАг''ДаА1« й^и^^'Н. 

' 1 .''1.1 •■ (|'^ и ,^.;, I..'. ,<!. .1.('1:),|. .Мчи. :.).! I. )'1и11П\*.< ■) .,Гт{и 

' ' л| |1 1 ^ Ш1ХЧ 1чИ[ ' Ч 1-,! ...и;,!,!! .' ). .ч 1.:п1<ц чп ,г.| ,:-)п;;,иХ} Я 

С) Сш. МЫМ1 арм. стр. КЗ ■ кров^ (ога Нашг Шал и р. .297. 
Вго$иг, ОемНрНоп Л« \л СЫое И. р. 62—63. Та-Ып^ 1еа>1ёв. вес!. 
1.1И1У;>гтГЦ<| тл» 1Хт**ЛЛ%ХЛЫкЦШ1№!. ал&воч'От1П|Нм>Л10 от- 
ИяммммМ'' -МП»*»». №мр»чрщф чм1(м»'»>М"вн.<!ЯЁкрк1<Ме 

|(р>Ни' в1— I яй^.адйит .' : .1) ,1 -1.>''.>г> .". . .)":,:) .>'г|>л\ 
Оеиповъ, Брачям арам яраааяго шооп*а/ ^«^р.•^%.^^^Ш^, ввЪё^'ёк 

Чщ(.:тш и1аияцип'иаш^1тщ. яиь.,!! |я»4й- I м •'„{и ,«!,>..< 

(•) впмйг. р. 427. 1ш*\Ии1^4»^Ш/иИ. ЙЙ •'•>••» .»1'шьш1А Ы,- , 
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]^»ви1, ,,когд^ ррдред». лм^^и, .«««оетло^ рсвоващ^ сер- 
щт1^..-ал,{ща'^, ш убялм, яХъ,. яе^щ-ш^щ^ь Щ^ непосду- 
Ф4^в)е, е^: т9дь|1|о црц 9хощ ^ка9^и ,|^ 0цд6 употреб- 

Й> рр^т^Т^Ф 49^Т>в;ь Ц01(л^^^ихъ,, %а^^а,гЩ.^бШ-мво би- 
ло совершено съ на1г1р|ещ(к|^ъ, ,^ц бщ ЩЦ^О ,ЩЩ^ со.сто- 
(шрс .;бцт{№0, бщщгц тч'^яп^ьвщит» ,сщо^, -щ ^мщ пре- 
<|;гуд)Щ1К'Ь и,,]щщ)га|^а лакааашю|, ..н^ 1:рраау|/0' бо^ .|(ег- 
вому, ч^щ!^.ц9' <^^давед1И)е^.,у0ац^ря(').„ «^хо .рас^^хся до 
}кщщеща ,щтц ?ъ,^1Ц>^,, тр «црвОп^^^^.^^^, чхо ръ.К^1, 
1Ц1КФ; ц кь др|»вце1^'^ Рвм1», два цодьз^етф! (шыщцгь у;ва^в1- 
»цъ^^уЩО. щ *1»4е?ь, |р1^^х> .^пр^^ ,Довфуц[й..гя^рв1г; 
^аш\?1Щ д^а^ ,:(»ик.«?*ад№М» МУЩИВ*, ,рч^ вивргда 
щ„^и^^^е^,,Фпъ^ о^о^^я^ь^ ,,» в^ вм^сец^.рт^^ъ рас- 
щщ^&1(^^ ■ р|ва. ва|^^дв?сра . , .»ь з^роакагр , |^ ,завас|»мрС1я; 
;Ц(Щ <р^».,,,да,^муа^?11^„.р(ц^;?^адисв^,,,р»-..9а'Д)^ ЩЩхпъ 

д^чввае^, др^^Млцв »#в(<:;ввх'4.,,щ»»о^'1»: ,<ава.,до^«№«| »9Рг 
Т|^!1;ься. А, «рвгрхрметв. .^^уцидай". ., ^ бу|^в^>ла, -^Щй, чхр 

^!Щ. чЧШ1ъ,ч1.в?^,.5«ци»^а?5Ь;.,>1«Ц1у; ,№^.^Р1^ ТО.?РШ; *^^;"? 

/(1&а,.рс;(4^еф^ д9<?в*4.!»<!е.в*.,ТР»»Ч:?»«11|Л'<Ц5Ц»нранрв.']^ цололе- 
АЙ1;,,да«|^ т;*^ (№|^щ111едн^:;Сферй,,^;а*|й»до<1щь^9С?]^,^8рхо- 
|)«Н( ,вдрдр<ячмцев^ ^ й? Ц99^9^^^^Р«Ш^\.^овщx;^ цояер* црвг 
1ЦМ^]|ть ^.^ив?;^>,,.)^ъ |?р1№,'<?Д7чаЬ, (р^яя.щ, ,^ящ» за- 
мужъ, ставоввтся главвой жевой. Жены-же второстепейнш 
ваходатса въ повввовев1я у главвой, вомфаа одва статает- 

'' ^^ ■' "■■ ■ '.< ч 1" '; ." ,•" ц,.'1 ■ м 



Ан)», СЫпа, I, «. 303. бгошг. I, р. 43. 1)1 Шщи»Ш (ма1г СОАУ) 

баш, ЕгЬгееЫ. I. >11М»1 аЫгЛ;Л, «^1М[4ч('1МЙов)-1кМ*; Ця№|11к М- 
Сми ЛошиМ. 1601. М» «ЦуЦй ЩУМ1.„, ,:, „ ., „„.о . 
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Хотя тавиыъ образомъ власть главы въсемь^ естествэог 
ав§и преяотммжюя • яокмюЛмимъ: иваэд|кЬошгь. .д^(трани- 
«п^ ^ю4да^коI мамаст»;||рш11АДлеяитф{1ем79 :к^^ 
«^вн1еяю^.и/111рв(|0лшигелш 1ред&; Это лрея^гаэт^ьопво п№т 

^ып.<ЖБ неа1оа€ГЬ{ушооатма я^цотрм ограа«!циии1(Ш» 
Л1>1^ипрой^спеоаа1)'Шч>|Щ)(шв1Мс№ К^т^вду /||Фдо.бщ) 
шо§шъ.Ш11м^ла]гь^ .1Чрмам)Т1Ь'рад(УВ0{10Дь>а11ер«йь ||$1Г11№1||бв(ь 
т.. е1''|и*шипгам1хое.('Х .Р«мгь 1Ю1Ь «ру№< «Я1Ф> = (шмю&и» 
ащ ц г цщ ж щш ъ ; рсцсхромъ* > ,Хота|4|»рдоанв1 ош0№амэно< .удае 
распались, но идеи и обычаи, создшявем п дт&9Умромш1^ 
т. быт, лфоделшиоп . шщть* тЛть мпщ тг^.'иж^: сущ^тво- 

«нИ& лц м и р ы мную 'шаз».!]Г1еорпшхъп1ишюа%1 :ро|да 0ъ.IК)ИВ|^II^9 
6111! аредставшгешмшм Зяатсвве |рода <»}091№Я) ,1тБ1^.«11^4#по, 
дредтмяенаго.ввоияъитмоой,)^оро(и1Ш1о {штлЕЫшашеит- 
<|Лкьмомъ!&$и1вт&^ оак1авяшщ011ак}ярм$)1ал»ющ)Г1а1 91вдщ^^ 
(ярпш/) 119вхи]№п(мгр1врш1\хрваш^' дъ)1ти<шъ; дмА ж^ 
«ообШ<ралгь чгвчка&пцврми^ 'яа. ввтрыю г.юпце^^я» швпм!^ 
моги 1<рщрковъ: вм1ам'»к11|1од|МЕЪ^ саящшвое м^Ьш^ вгь^||- 

тщЬ^ м1«|О^«'ЬиЕИ1)Ш1У11:а1рЩ0рИТЪ . И1№..СТ№-1|#Щ0ТТГДЦЙ. 

культа, составляетъ в']&чную собственность рода и не можетъ 
быть ни д^^ма, ни отчуждаема. Каждый кйтаецъ, гд'Ь-бы 
№Б 1аяошш4»уЧ11бл7Л^&ь б»1%^по110{)оце1[ъ ва .^давм1ъ 'клад- 
Ийа^; '1Г' нД- эЬ№1№ь' «ГО» |КУХ№е№ 'в0ёлага«тсй'^ ^рМстрмюак 
обйзйнйос^ йозаб6т*гь<Й( об»ь йом*. ВЛ йвм* )^•ЬЛ?!*^я "ёг- 
таецъ "Ср6<Г^^уё*ъ Н тЬмъ,' 'кйк*'- бй * ему' д6йт4йй'й>^;[йддС1^ 
душамъ предаовъ: 'да!же отлйчхя %а сдстяза1*еЛ^ны*ь 'Шзкйе'- 

тй,^$ЩЩ^ЫЩЩШЩМ1,и^ищ§хШ9[г)Л^'т^г-0У^1/ ^/Х. ,/.//.1. Лм^ 

. .'I' " .'о''-* 
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вышешемъ его они твшпдагм Е^наи^гешвышовв^е»''»- 

млтмж^ 1Баве1м,'гт, "«§1 90д% >6е^ь^»бо«в»ЖР& йц^цв- 
ома, шх0Дв1ц§гоея б%^ 8ав^^в|^в^а т^щщрмтшпми 0% 
|Мспахе«}ем4^{ рохввюгь еоююп мр^щцвЬ' прщодхаеш щн 
щемюмггъ |№ км|ЛбШ>й бемь^^ каеъ ж1<»пго<7вщ№«! >■- 

<^и'.<''Д|^гш ве'шён^ маешь, по' юс^Ар1апа11ъ•'II^н^ ■шве 

^т^ жнвие^ члш» рода должны шмтихьсяхооб» шанфололь 
^й»в(пн, такъ^мн» нмчен)иэдф<^га(ш§т1 )В'фсл^1е|вявI'^I9Ц^ 

' 066 дш идеи ошшжваш^ оу|Цбстмвв(»( вдшще оа'бшъ 
оешм и >а стюоття жсйцку ея чмвщш1Ш.>Вълачашщл дЫ|, 
^квмшасть гяав1Г1нмйбмА <|е81гьи шаятт^щ ащщиащоа ^ 
во1^ 101Ш'тъ {юмцдаюмучредспмае^ 
^томъ 1п1ущееФШ1,'>жпФ* дошенша1о^кь>я11171«^ 
мм ч бдямп^Ы^Фмрвапю^ вФ^мршдпвайсю ближе*» д|^ 
орнхАдусся у<{^вАса^' Ч№ва4тош1|ей|»поо1§шш9й собвивр^ 
тц|й Ш1уж|мта чж11*в1Ю осжья^ {«фцщавленхе чм лфаай ^в»- 
юрой то)гьм отваегев > съ чхрвя^лшмтгеть . 0'<пррцк гомвц 
мм»1*«д|мс«тнат« ея щщщщшвштщ^шл тг101^^^ 
«14к^ьпвр№оевега вгЬ']фвча1 ея^ оо» лож»;.вшгаи Охецъ 

м 1' ■ .''1^ ' 'Т II ', 'м] ч-- •,1'Г,.Г1 М /;.-.. I .М 1 Л1Я Я)') .Л1 I/; 

*':" •'; . ;.'»'! п'г ..'. I ... ' .: . I. , г '1''1и 1.Ч • : "N1 ;г : ' г 
1 , : .<*) 12«1п. ЦЬгмЬи]<^,^!В.ЧОа.чГап№г. в1а4е{ вр17^М1М в^г и «А- 

ценяыхъ ЩР^ ррдствеацковъ ,кргв«то1>,^ черу можно отцекать нво- 
го пргмфровъ какъ ' ь\ к1та1скон>',' такъ ■ в4 анаВсКшй!) 'уМ^гММ^йК 
кодеке1}. См. наор. Та-Ыпв-1е11-1ёе» ма! СССXV, СССХХ. 

С) вго$1€г, X. II. Цт. 2. еЬ. II ■ XI. Ргапк, Е1а<1м оНапи1ев. Ао- 
V^^, СЫпа» \,ь. 309-^314, 325. , Осипов, Вранное праао швмго ю- 
ста. стр. !5. Т^|;/л(>1Л, Ы^аобытйая кул^урк. г. 11/сУр.'1«*— 1Я6. 
РШк. ЦеЬег (Не Ына! УегЬ. (1ег а11 СЫпевео, з. 44— 45. *1<акоё ар1- 
М1т^ъ Ве^лкшМ МачеШ *м#АМшМ' р^ММмшм •ЦбфМоВЙ^ ви чееп 
-к^рМ*«Въ^'КМф^№'с4:'В1Н^У^гЬ'Ь^е<№: 1,»9/Ч<(; е№Л1К' |^'а;=»Ы^111, 

^Ф; |Ч'2 гйр. >«тдмхяу<й1«;' «ь/9(9№ %\^И''1П1к ч:р^п»М1к-м^ 

86С1. СЬХХ1Х, аХХХ1.'' (Х1УЬ вМ»»|1Л1м|Ц, ^№*е' 1Ч''р1»11' Щ^ ^ЛЫ:^0, 

Г^1. 8Врр1. 
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^сть представитель рода, обязанный заботитьря о славтЬ й 
счаст1и его. Онъ поклоняется предкамъ, иб^ргающрц* по- 
трмкамъ ц за гробомъ; онъ обязанъ заботитЬ:Ся о живыхъ 
членахъ рода, о матер1альномъ бладосостоянш своего Д01^^, 
о строгомъ иорядк* въ семь4, о нравствённомъ и умствец- 
номъ совершенствован1и ея членовъ: можно сказать, что са- 
мая неограниченная власть надъ личностью членовъ,сем^>и 
и ея имуществомъ вручается ему для того, чтобы при помо- 
щи ёя удобнее было достигнуть благосостоян1я семьи ипро- 
цв^тан1я рода. Съ этой точки зр-Ьшя понятно, что^ будучр 
господиномъ семьи и неограничецнымъ распорядите^емъ ея 
имущества при жизни своей, онъ не имъетъ права распо- 
рядиться этимъ имуществомъ на случай смерти (^). Обяза- 
тельное вступлеше въ бракъ^ ц'Ьлью котораго является В1)В 
СОпвогИит отп18 уНае, а прювр-Ьтещ^ сынорей для Щ)0Дрд- 
жетя рода, также объясняется обязанцостью заботитьс^я объ 
йртрресахъ послЬднят'о. Государство и обществевщое мн^ще 
строго сл-Ьдять за выполненхемъ этой обязанности^ ^ёзбрг^чде 
считается унизительнымъ , къ холостому общество отно- 
сится съ презрфшемъ; не пр1обр4сти себ4 потомка — ^ это 
не только несчаст1е, но и гр*хъ противъ предковъ. Менгъ- 
Тсеу говорить, что отсутств1е сыновней любви въ 9елов4к4 
ест^ тройной проступокъ, к нёим^ше/потрмства есть^^вегр^- 
чайшЩ изъЛв^Ьхъ проступковъ^ и опр^^^ддваетъ, имцератсдйа 
Щуна,, жедивш(^]сра9( ,безъ дозвр^аенш .. родителей лд'^.6оя1Щц 
т ^ш1ф^. «оз1мц|№оотн рстс^ить . лотоша (:')^ СуЩ^ТВОВМЕЬ 
даа« оеобФ11н чиновижкъ^, смол^р^вшШ за. гЬмгь^ .чтоба.чм^ив- 

•*тщвш 30, аженщмвы* 20 л^ггь явоспвалть'К^евбрачяшмиС). 

-Факимъ об]^ад(>1Гь нмЪтк сыя» ^тв обязапоет^ вб'тдлвко 

С) Мео§г.!8еа, Цу. II, сЬ. I $ 2ё, сЪ. ИЬ |2/'Ымы; ши{ша ^ъ 
КОП оп» 1ШТ1 10 зоейи 1В(^Л«Ъ' въ жквахъ. оолуч1^юп'^9'1б'гныя ва- 
гг^^и дп в|р1вЁтмьот1п1. Ла4(1веъ Вич9р*^'^п; А^ш-гЛ фг^} ЗН.*' '^ (^ 

' ' (•) Обиповъ, ' В^ачйов'ораво, бтр.' 1», '1'8 *'к '^жЦ, МШ.^ Йв1йг 
№в Ъ^из). ▼бгУи. (1ег д11еп С)11ое8еп.' $. 8. ПоЛагаюп, Что жел^й{б ви^п 
пс{то11Ка 6ы:йо повОдомъ вг х^Р^^Дв^'^ квогокенсггва. й|. тамъ же. 8. 1^5 
ипа Щ. "^пдег, В1е ЕЬе 1п 1Ьгег ^еИЫзЮЙ'сЬег Еп!ш1ске>ий^;'1в80: в. 
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релттПАй, йо й юридическая. Этимъ объясйяется й йолО^ 
жен1е посл'Ьдняго въ семь*. Онъ — желанный членъ семьи, 
поэтому съ рождешя окружается заботами и попечен1емъ 
родителей. Отецъ знаетъ, что сынъ необходимъ для него, 
что это надежда и поддержка его рода, и одно это созна- 
Н1е, помимо чувства естественной любви, смягчаетъ отноше- 
Н1Я между нимъ и сыномъ, не даетъ первому чрезъ м'Ёру 
пользоваться предоставленною ему закономъ властью и 
дозволяетъ второму не замечать суровости лежащаго на 
немъ гнета этой власти. Правда, что китайцы часто бро- 
саютъ своихъ малол^тнихъ д4тей, но это заставляетъ д-Ьлать 
только крайняя нужда ('); равнымъ образомъ, только всл^д- 
ств1е крайней нужды родители продаютъ кЬтей въ рабство ('). 
Если им'Ьть сына такая настоятельная необходимость, то 
естественно долженъ существовать и фиктивный способъ его 
пр1обр%тетя. Такой способъ китайское право знаетъ только 
одинъ, именно, — усыновлен1е путемъ покупки сына^ при 
чемъ требуется, чтобы усыновляемый носилъ одно фамильное 
имя съ усьгаовителемъ (*). Нашедшхй брошеннаго к4мъ-либо 



(*) Уб11етво 1Л1 остамен1б на проушолъ судьбы иало11тн1Х> д^- 
те1, особенно д^вочекъ, еоотамяетъ Д'Ьйствательно яергдкое яв1бв1б въ 
Ката^, въ оеобевяолта въ большахъ городахъ. Главной арвчнно! такого 
орвб^гйрбнаго пьлеп\п нужно сянтать густоту населен!», его б'Ьдноеть въ 
11асс11 а трудность ар1нвКан1Я оредотвъ къ прокорнлен{ю большой сены. 
Вообще -же обвинять кнтайцевъ въ отсутств11 любая н в^хностя гъ д^- 
тянъ; в» омд^тельотву путвшестненвнковъ, ннкакъ нельзя: оям ояор^ 
очень прввязаны кг внмъ* См. Оаш, I а. 277—279, 304, 430. Та- 
(8Ш8*1оа-1бе, р. 142 — 143, си. орнм. оереводчяка. 1ак. ^^/чу^^^ш^, Китай, 
стр. 211 I 310. 

С) РШН^ СеаеСг ап(1 НесЫ 1т аНеп СЫна, в. 17* Оеипдвъ, «Брач- 
^ноц рраво древннго Востока», стр. 4. 

.1 С) Та^ию{[-1еа-1ёе, 1» 9ьсА. ЬХХУШ. Подробнш оравнм о(^ъ усмков- 
лен1я содержатен въ Анамскоиъ кодеков, Цт. V, раИ. и весА. IV. Зд^ь, кап 
одн^ нгь в*«ны|ъ ус|0В1й действительности усыновден!а, требуется, чтоон 
вслШше его не ороиюшло оерем^въ въ отвошеши старщинства род- 
ственняковъ, т. е, нельзя усыновлять лицо, приходящееся братомъ усы- 
новэтедю, при существоваи1Я илемявннковъ нельзя усыновлять внучат- 
ныгь п'лемянняковъ я т. о. Отецъ можетъ усыновить ребенка не толыро ееб1, 
■о и женатому сын/, который унеръ, не оставивъ потомства. Един- 
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]}ебенва не старше трехл^тнлго ьргщстй.^^о^еть прщях^1з 
послЬдняго въ свою семью и дать ему свое фамильное имя; 
но такой сынъ не им-Ьеть права на нааа4дство послф у(^Ц' 
новителя(*). Усыновленный съ соблюдешемъ зсЬхъ , закон- 
ны?[ъ услов1й сынъ вступаетъ вовсЬ нрава сын^ зако1я^^г9, 
кром* права наполученхе насл'Ьдст]?еннаго поч|етна;ГО звания. 
Отношен1я между нимъ и усыновителемъ не могутъ, прекра- 
титься, исключая того случая, когда у усыновителя род^^сся 
посл4 сыновья законные и естественные родители, нерм,']^ 
нужскаго потомства, пожелаютъ взять опять къ себ4 своего 



етвеяйый оывъ (рата можетг быть усыювленъ ш счштается опооо^нм» 
^ро;дв^жать аот#мотво ванъ отца, такъ и дадц. Кро1« т#го* очщ^э^ць 
яужнынъ ад'Ьсьпре добавшть^ что и катайсЕ^Л, а 9,в^нсчс|й коде|сш вна- 
ютъ, ионамо усыноадев1я р^дача агната, а другой оаоеобъ ор1О0р^бя|я 
потомка, о которонъ умалчвваетъ Гансъ. Это вмс)Нно првв0Т1е въ до|1ъ 
зятя аодъ услов1емъ. что д^тв отъ брака будутъ счвтаты.я нвсходящемш 
тестя. Айа||ск)Й кодексъ содержать сл%дующ1я постановлея!я на этоТъ 
счетъ (\\г. V, рап. 111. 8ес1. 1. гё^Ь 8ирр1вт, § 3/: «8! пне регвоопе Ь*а?у- 
ай( яи'аве С11е ()ёд1ге еп 1а шапап^ 1а соозегтег сЬегеНе. ёИе (1ои №1*6 
ео1гаа)1ге с1а1Гвтеп< а Гауапсе воп {п(бп{1оп раг Гбй^гетвиваг 4|^ тёг1а- 
06^ 1е соо1га1 Аь шаг1а^е ё(аЫ1гаеа (егте$ ргМ8 яие 1е е^о<к» даг.са^еювшгег 
Даоз 1а т8180в (1е воп Ьеаи-рёге роиг 1е поагг1г Лапз за У1е111е55е. оа яа'П 
пе зега (епи (1е У17ге а?ес 101 дие реп(1а111 ап сег(а1п потЬге ({'апоёев 
Яи! 'зега вхас(втв1|1 дб<егоа1пё, 81 1е ^п(11:е ев! й\$ йпЦое, 11 не. роагга 
раз ргап^ге^е рагв11з е11§[адв11еп(з. и* .и-)/ 

Ьег 90»^ ^(п^ 1оер(е а ооЫЁпаег 1а равип16 (еа и8в»<д1Гве(в)1 <1е 
80П Ьеаи-рёге, ее1и1-с1 (1еуга а(1ор1ег иве регзбвпе ройг ооа^хашвци свЦЬ 
|1бв1ёгк^ е1 1ез Ыеоз (1а Ьеац-рёге вегоа( акмг» раг1а9ё8 а 1а шоП еп(ге 
1е 9еп(1ге е1 се Шв а(1ориГ. 81 1е Ьеаа-рёге У1е11< е/ ш<тг1г ауао( ^'агоЛг 
ра с1101з1г ио Г115 аёорИГ, зез рагепКз еп сЬо'Ыгпй ни роаг и11^теш'б аргёв 
§а тог1 роиг< сообаиег за ро51ёгиё, б1 1е^ра11а{;в «пга^Нёа дв 1а тбше 
Гадоп». Этотъ зять, пока живет> въ дои'ё тестя, «аходчтоя нощь влмтър 
воол1зд«аго «гобязавъеку епвовнвнъ поввеовевймъ. Евя гаеТ1 язв зять 
яарушатъ орваятое -ям обвзатедьство жать вн'^егЬ^; ■ зять 'о«д1ив1|вя 
евоевоньяФ отъ тестя яда тесть выгпят ^га авъ' дока^ то о тар вр а , ' »■- 
кюввдя 'въ «Ьрушмп уёаов1я, аодве^га1ется 'нааазэв1ю. Ск^ 'Г1|-1я119«№1« 
1бе, зяеК С1У. Кать ваяво пъ врвведеяныхъ ооевавокаевИ. ^*ко1 Ыт 
ооаучаетъ авущ^ство тестя ноеЛ^ смертм овеЛ;двяг» в довжмъ (быть 
оовжевоввнъ въ чвм-к лвцъ, вм^ющвхъ ирвво вв • на«л-|до«во; ' ^к 

С) Та'и1пд-1ёи-1ёе в Со(1е АпоатНе. Секц / цвтвроваиньлг въореду 
ядущемъ првм%чан1в. ' ./ ) " : 

:'■// ' / :■/♦ I .9Я. Ь'1 '1:1'. ь1 .", 

7* 
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Йкка(*). %о йасается До ^(аль*Ьй^IЫx•ь мс}^оДящиХ1», ^. е. 
внукййъ, правнуковъ и праправнуковъ, то понятно, что при 
кй^ни йре;^овъ они находятся по отношешю къ посл^днимъ 
~в^ Ижонъ-л^е положен!и, вакъ и сыновья. Законы о насл'1д- 
ств4|^*), о преступлен!и противъ рбдственниковъ (•), ббъ обя- 
зателъномъ траур-Ь по смерти родственника (*) и др. пока- 
^мвак)тъ, что и китайское право различаетъ между родствен- 
15(иками бол^е близкихъ и отдаленных^, подобно тому, какъ 
'кь Инд1и различаются сапинды отъ саманодаковъ. Кругъ 
^блйжайшихъ родственниковъ въ китайскемъ прйв^ шире, 
ч^мъ въ индусскомъ: онъ обнимаетъ собою вс^^хъ нисходя- 
щихъ въ прямой мужской лиши до праправнука и всбхъ 
восходящихъ въ той ЛИН1И до прапрад'бда вм'Ьстб съ по- 
тм%ами ш)сл*днихъ до 4-й степени. Остальные входжгъ 
ь% кругъ отдаленныхъ родственниковъ , йосящихъ одно 
фамильное Ый (*). Зак-Ьтимъ , что самый счетъ степе- 
ней родйтва у китайцевъ иной, ч^Ьмъ у насъ: китаецъ счи- 
^т^етъ своего отца, д4да, прадеда и прапрадеда родственни- 
|;а)Ц]| ^(Ъ церврЙ^ степени; въ первой же степени при^содятся 
щ^ . чга сыаркрь^, внуки, правнуки и прадравнущ^.^'}. Въ 
бокАвнхъ^ 4нщях> счетъ степеней идетъ тар)мъ, о^азомъ, 
-:Ч110^.С11ита10тъ. «шсло рождеи1й отъ общаго родоиачальншБа 

.-.I , ' •■ — Г — :^ 

ь:л |[') Тамъ,^»^ Чт« . усьгаомеввмй станомтс! в1> 1г1г-«е отвошетя къ 
]^еывов■те^ю, какъ в оыяъ эаконный, гадво лзъ мв#г|хъ оое^авовлев|1 
'йа1(1! ввшаЁбсвго, тавъ! в вцан^'.каго кодекса, уже 1ВГ1ров1в*ныхъ вамв. 
^К&окрок^ того. ввп#; Ь'а- 107^.8«' 
-» ь (^) Та^(8ш§г.^.1^,. эес^ [ДХУПЬ Аррепд. XII, А. Со4« ЛЬватке, 

-АппЧ. РГ. I. 9801. VI. 

Рб1,ь (•)(}■. стр; 92, .пр1Ш*ч. 4. >. . 

м> .11 (^) Та-Ый^-'1ё«*1ёе. РгёИ|1П11В1ге9 (1а во(1е, р. 17. Ср. [цк. Еимл^- 

ЗМИЮ, КшпАу етр^ ^21— 227. 

.} > '(!) Еорочваъ, вовроФъ о тмъ, огрвввчвввштоя'^лв >въ К1Тй1ок<мъ 

111р1>11)родотво^ в право вао^^I^|оваз^я въ ввоюдящей авв11 4*й отепевио 

ив офФцовхаются до безконеявоста, досел'к еще ведьза счвтать о«он- 

-чАМьво^шеяяынъ. Ср; ваов. I. А 4& — 1%Я в Соде Ашаввие Н^гг. V, раг(. I, 

сВйЫ. Ка. Нругъ рв(детвев11ЯК0въ; воеящшгь одво фв«вльвов вмя, мояе^ъ бШь 

апевь.ввмвъ. За^гояъ врвявшаетъ во ввяваяае такое родсхво какъ про- 

пятств1е къбрасу а вавъ оботояте^ьство, вл!яющее вам%р7 пакааав1я аа 

аес77}^е||^. Та-184о4-1ёи-|ёв, I. ,8ес1. СУЦ в ррян^ч.,, переводя., на стр. 

П; \1 8ес1. ССаУЬ (^ССХХХ в др. . , , 

(*) Та-и1п;*М«-1ёв, I, вес!. ХХХПП. 
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къ бо^гЬе отдавленному потомку, та«ъ ято дцц^, хфо^схрд?- 
пця въ 4-й степени отъ общаго родоначальника, суть род- 
ственники в*:^ 4-й степени между собою (*). Дал-Ье этргосче^гъ. 
стеденей родства не продолжается. За этимъ пред^^ломъ, оста- 
ются родственники, носящ1е одно фамильное имя, по кото-, 
рымъ траура не полагается. Бракъ между ними хотд такъ- 
же запрещенъ, какъ между родственниками ближайпщми, 
но нарушеше перваго запрещешя не н^ка^ываетс^ т^къ' 
строго (*). 

Вс'Ь ближайше родственники связаны между собою, тес- 
ными узами. Они часто живутъ вм'Ьст'Ь, не разд'&ляярь^ млад-, 
пце изъ нихъ обязаны почтеюемъ и повиновэшем^ь къ стар- ' 
пшмъ, и строго наказываются не только за всякое престуд- 
леше противъ первыхъ, но даже за простое неповиш^ще 
имъ С). Какъ живо въ китайскомъ щ)ав^ представлэше О) 
семь^, какъ о единомъ ц'&яомъ, и какое значеще зак^о^ъ 
придаетъ крЬпости кровныхъ узъ, видно, наприм4ръ, ц^^ъпо- 
становлешй отомъ, что лица, скрываюпця преступления сэо- 
его родственника первой или второй степени, не ртэ'Ьтртвен- 
ны за это (*), исключая случаевъ особенно тяжкихъ др^туц- , 
лешй, ц что н^которыя, наибол^ тяжкая ^ преступлен^ №- ^ 



С) Та-Ып§г-1ёа.1ёе, I зео!. 1\\У[\\. Арреоа. № Х1Г. Въанаюкомъ 
колеко'к «чётъ етвоеве! родства н1>о&«^ыо^ равватм оп^нтаЬвате, 
хота кругъ {М11;кайшахъ родствевяяврвъ ограв«я1ваетоя гЬшже арадиарв.^(« 

С) Та-181Пв-1ёи-16е, I, зеЫ. СУП ш С1Х. Сойе Аппашйе; Иг. У» ра!'«^ З; ' 
весе. УИ ■IX. |> ' 

(*) 1^аИв11уд-1ё11-1ёе/ II. зео!. СССХХХГП: Не тбдЬко родател, йо ■ 
старш1е родствевшкй ав^^Отъ право 1гакашват^ нАадпйпъ, '{то'Вадво^' 
■аъ агМ 11;18€|с(. СССУ1И' «Ш рагво( рТива^ёуВа 9еедЬ<1; аа 1ге1в1Ыв оа 
аа яиа(г1ёте Де^гё, о'еосоигга аасиве ре1пе роаг ато1г Ггаррё зоп оа4е1#/ 
а то\пв ди'еа 1е ГгарраоД 11 ;зе ГаК Ыеазё» Цс. Сц. та|«е агЬ 11/аео1. 
СССУШ. . , 

(*) Правыо 8Т0 ароотарается ш ва род^твеввяковъ орочвхъ стем^ 
вей. когда овв асввутъ, по выраженш закона, «оодъ одвой враивЬ, « 
также ва елугь в рабовъ. Родетвенвшканъ 3-й* 4*ой в дадьнМшшхъ сте^ " 
пеаей ■аказав1е аа 1шддн»сев1е обдегчается бол^ вдв мей^е, сйотря кг * 
бдваоств вхъ родства. Та-(з1п§;-1ёа-1ёе. 1, $ес1. XXXII. См. также <€о(1е 
АппашЦе. Иг, М» веси XXXI. Довесенде о ореступдеви блаваго р^детэен- 
пка, ваоборотъ, орвраввяваетея къ собеткеавону соававш оресгудввка 
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1е на всю семью преступника (^). Особенно 
эта идея въ наЕазай1ях'Ь, которыми за- 
^4тямъ, пытающимся отделиться отъ семьи 
или даже по смерти его, пока не истекъ 
). Идея единства семьи настолько кр-Ьпка, 
нъея неим^еть своего личнаго имущества, 
родовыми и благонр1обр4тенными имуще- 
право не знаетъ (•). Тйкимъ образомъ зд-Ьсь 
подтенеше личности семь* еще бол-Ье полное, ч^мъ мы это 
вид^ЬЦ' йъ индусско^1ъ прав%. Что глава семьи, не смотря 
на' всю свою втгас^ь, не есть исключительный собственникъ 
семейнаго имущества, это ясно изъ того, что онъ не им^Ьетъ 
права Передать его по зав-Ьщашю никому, минуя закбнныхъ 
насл'Ьдниковъ. Хотя обычай д^^лать духовное зав-Ьщате и 
уЙотрёбителенЪ; но за назначенхе насл*дникомъ не того, ко- 
го сл^Ьдуетг по закону, завещатель подвергается наказашю, 
а '6'амоё зав-Ьщаше уничтожается. Также подвергается нака- 
заН1Ю и незаконно назначенный наслЧЬдникъ,' если онъ пы- 
тается овладеть именаемъ, основываясь на зав4щан1и (*). Вос- 
ходящ1е родственниЁи не могугь наследовать, такъ какъ, 
пока они живы, потомки ихъ не могутъ им^ть ййчего сво- 



I тмп м с<А1ю отМйу ш смягчен!» яака|ан1|. КояфуцМГ счштаетъ 
безвряветмицииъ ^св*|Атв^ьс'^IЮВ8^ь оротавг О|мет7т1аго родетвенвш, - 
Ьа|1-1и,^2,;сЬ.; 1а, §18, ?раэАп., И?. II. )5ер1. XXIV, И?. Ш.,1)аг1. 4. 
весе. VI. / . 

У ,(*) Государотввввая дрм^ва, яовотан1в I т. д. Та-Ып8-1йв-1ёе, 8вс1. 
ССи.V-^СаV. Соае Лппаю., Ит. 111, раг(. 1„ 8ес(. I я П. 
I (•) Та-1в1П8^1ёи-1^. I, вес1. ЬХХХУ:!!. Сойв Ац., Иг. V, раП. I, вес!. 

Хихк- ■ ••- ..••.. 

* Ц*) Отецг семья кгря жЬвя одива^ово расо^рякается яакг якущё- 
етвонъ. дошедшямъ къ иену отъ оредковъ. такъ в врюбр^тевнымъ Ммъ 
сашмъ^ ^Шш €пгошг^ (. И, р. 43. Кратк1й очервъ ясФор1я орава соб- 
стшеммтя яъ Кята-Ь см. у Р1а1Н*а. 1]еЬсг ^Ьд 1ап^е Юапег аоЛ <11е Кп!- 
1Г1сМип|^ Лев СЬш«18еЬей НеюЬая». МопеЬеп. 18^1 г. 2 7^34; также 
Саяя1г:11яД ВесЬ( 1т аЦеп СЫоа ваоЬ сЫвезввоЬеа ОавПеп, в« 48 н оя1и 

Д)ЧШ||. < • . - • г 

' '{•)'ввя#, КгЪгеШ; I, |). 120. Гатег, Еийе апа1у!1яие е1с.. р. 43. 
ТаСЫй1^Чёиа|ёе, ^Г.^ХСУПя^Х-ХУ!!!. Ше Аппат^Ге, Кг. V. раП. (/вес!. 
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его. Правда, что отцы въ Ктв.^ дають иногда въ рувя 
своихъ взрослыхъ сыновей часть имущества , родъ ре- . 
си11ат'а, для того, чтобы они привыкли сами вести хозяй- 
ство; но сынъ при жизни отца не луЛеть на это имуще- 
ство права собственности, и следовательно, о насл^дсФвЪ' 
зд'Ьсь неможеть быть р§чи(*). Когда нЬтъ иряныхъ тюхо-- 
дящихъ до праправнука, то насл'Ьдство переходить* въ семью 
отца, т. е. въ братьямъ, племянниважъ и т. д. За14м% по- 
следовательно призывается потомство д^да, прадеда и пра- 
прадеда, считая каждый разъ 4поколе1^я нисходящихъ отъ. 
каждаго предка. За недостаткомъ такихъ насдедннковЪ| 
имущество переходить кь родственнику, носящему то-жефа*, 
мильное имя ('). Такимъ образомь зд-Ьсь насдедники могутъ 
быть разделены натригрушш, соотвётствуюпця древнб'фим* 
скому делешю ихъ на Ьеге<1ев ей!, адпаИ и де]К;11е8. Ког^ 
наты никогда не наследуютъ. Женщины, кавъ мы выше 
сказали, тоже исключаются ивъ числа наследников. Од№ко, 
анамск1й кодексъ отклоняется отъ этого правила, давая до- 
чери лица, не оставившаго мужскаго потомства, право на 
пожизненное пользоваше отцовскимъ имуществомь (^З. 



(^) 6йп$, ЕгЬгесМ, I 8. 116. Ваш, СЫпа, I» 8. 232. 

(*) Оат, 1, 8. 120—123. См. выше, етр. 100, прм^ч. 5. 

С) Хотя беад%тн8я вдова ■ влад%егъ поживевво шуществоиъ севы/ 
еел ве выходт аанужъ; во во саерта он ато вмушество пероходвтъ 
кг бав«а1шеву ваел^дааву. Та-Ып^-Мц-иа» Арревё. № ХИ* Л«а»«|М 
кодекеъ ве орвзваетъ аа бововьшв родетвеввакаищ орава ва яамЪито,: 
ебЛ1 0В1 ве бьиа усыновлевы еъ еоб1юдев1е»ъ уааааввыдъ въ аавов^ 
услов'1а. Но крайне! ы%р%, такой выводъ ножво сделать ааъ б1%думи1Г<а{ 
вобтавовлев1я атого кодеков, Ну. V, раг(. 1, 8во(. XI, г^Ь ааррк | 2:' 
€81 иве регаопое тевг( 8ао8 4е8сео<1ав( та1е а( <11гао(, аргёз яве 1е.1а1( 
аага М убгШё» ов соваШиега аа ПИе, 81 еИе оо а вое, М{[аи1ге шй'^ 
тег$е11е; з! с|вЦе регаодое в'а раз (1е ГШа, 1е шаш1аг1а 4а ию, аргёа 
ато1г 1а1( 4е5 геоЬегсЬез 8сгара1еаае8, геоДга сошр(е ав ковтегоа«г 4в 
1а ргоУ1все, е( ГБ1а( 4ет1еш1гд ЫгЛаег (1а АёГов! (Ов ев^авА раг Деаое»^ . 
<1ав(8 (1|гес18 сеах ^а^ оп1 тёше пот е1 тбшез аооё(ге8 яоа. 1е •Шав!: 
а1в81 1е П18 (1е за ПИе за (гоа^е ехс1а)>. ; 

Говоря о оорядк1& врн8вав1я васл^двкковъ оо квтайскому аакояодатеаь* 
етву. ны са1&довалв мн1;н11> Гавса, отетуоввъ отъ вего только въ тоиъ, что 
ве орязпалн возюжвостя пасл%довав1я вооходящвхъ. Но ечвтаемъ вуж- 
вынъ оговорвтьШIV что Л|(^вк Гаяо^ ^ враан ббкоёыа!^ роцствевввковъ 
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Когда н^тъ близкихъ родс^венниво^ъ, т^ яцл^^1,ццщъ 
ЙИ ^юДиче]К/1а<)ся1дйхъ то-же фамильное имя, яазначае^. 
самъ оставитель насл-Ьдства (*). 



д^ 4*4 ^отвв1< ваоасПдетво требует», дли вр1ктв1й его дооЛв*рвыв*. 
шм^ркя по воюздввап. Гавеъ оёвовывался ва ЬХХУИ! весИ. Та-(^1ов' 
1^ц-1ёв,.1 ла в9В^еяе11Ц1, IСд*^аивоIIъ перевод^кощ» юг довоттАллшъ 
«Т|^оу разделу старей (Тд 481о8-йиЧ*е, II, АрреоД. № XII А). ,Но оря. 
^^■^^РЦт фравцузс^^аго перепада птъ, л^тъ «втайсога уложвч{в оъ. 
соотвЦ^ующвмв в^ъ ц^от^нв кодвксд эвадсцаго, т, л. съ IV 8вс1. 1 
Р , * Г- 7*, невольно является сомн*н1е въ точноств Стаунтонова пере- 
вода I особенно въ в^рвой передач* вмъ содераЕан1я дололнвтельныхъ 
ста«|; 1- ' ■ 

АМм(»в11 «одевеъ, какъ мы уже Ьм^дв случай |ам1;твть. въ суще- 
ственпыкъ черта1Х1г явч1я1> не отлч*е!^я оп квгайсваго: даже распо- 
лощеЛь ^птЫ въ ^ввхъ «очтв «двваковб. Въ 'Л>поотавляе*ыхъ вам от- 
д^^ах'ь о^ояхъ кодексов» • рбчь'вдетъ 4)бъ одвокъ ' и токъ-вбе ир^дшет!— ^о 
н^9вачер|« преемци п|Н| ^оутвтв1а ааковвыхъ ввеходящпъ. Псгрядажъ,) 
въ е^кркъ валагаются .оост^др^еввя обрвхь ваде^еглвъ, та|рже одвваювъ. 
Большая часть ^тихъ |?ортрндвлен1й тож^сгведна ор вод^жав11Р> тольв^- 
н^которыя ||*ста судастэедро р^ивятся иежду со(^ою па,см1^лу„ ж ра;|- 
ввца ата такова, что даетъ поводъ предполагать ошвбку въ перевод* 
Стаувтова. Предоставляемъ, впрочемъ, судвть о сираведлжвостж сказвг-~ 
наго наив сапуну чвтатедю, ,котрд1^, ^?|^^*е||ся^ це ц^^^дуетъ . ^а длвн- 
ную выпвску взъ обовхъ кодексовъ. 

Сойе^Ацпаш!;^, Цуге У, цат* I, 
;,,., . ',,, веек, ХЯ^ „ 



н1М'е1№ап!5 1ёбК1те§: 1е Ш бе 
АМАНг тлть ШЫ и^{тё' (бе 
1^роЛй«) ^'^впГапГа'Ий* с6пс<1Ьгае 9вга 
^п\4^М сопрз: сврв1^с1апе;'я11'ё- 
р<^и$ё 1ё^11в[)е «$1 адёе '<1е р)и8 (1е 
с^||^иап^в'^8' е1 п'а ра?! (|>йГай1з; \ё 
рге|й1вг-в^ йе 1а''«ойсаМпе "ройгга 
«гв' %опйНёгё «отю* евЛЫ 1ве1»1шв; 
ПМ1$1|» реН|е вег^ ф1е11|^^п( н!е 80 
слкрг * Гоо ргвва ип аЬ1Т6 ейапГ 
(|р1в'1%ргвтй№-пё, М ев1и!-в1 г4с6о- 
?гвга вев <1го1(в. 






'Ои1сопдае йоттега зоп ЬёпНег 
е1 ' !*6а гефгвзешап!'' 4*ппе шап1ёге 
!11ё^1е, вега рио1 Ле '8[0 соирз. 
0^ав(] пЬе рге1п№1'ё ^ешше аига а1- 
(^101 'за с?пдЬапП'ёюе апп!^, з! е11е 
гг'а ро1п1 'с1'впйй1з. зоп таг! роагга 
1арре1е1^ к Чп1 зассейег 1*а(пё Лс^з 
П18 йе зез ''ап!ге$ Гё1пв1ез; та1з 'И' 
а81га сопй-е шге 1Ы1 з'11 у аррйПе 
Чой! ашге ^И^ ^'^Ы И зйз' Шз. 



0>19^|и,,1 ^^ 130, 1;апи|0С-16аМе^ и, Двр«п4 хи. .▲, 
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, Впро^емъ, отцоситедьно цравъ.,бли^рх,ъ ^^т^вррсгв'ь. 
на насл'Ьдство китайское право допускаётъ ,въ одцомь сду- 



81 оп С011р1е 8ап8 епГап! а 
е1 ё1ё7е ГепГапС ^1'а^9 аШе 
50пае ауап1 тёше пот е( и 
апсё(ге$, (1оп( ое(епГап1 п'ез^ ] 
П15 пшяие. се П1$ а(1ориГ зега 
(]е 400 соирв 51 р1а8 (агЛ 11 
а аЬап^опоег вез рагеп(8 Л'а<1< 
роиг ге(опгоег ааргёз Ле зез р^ 
па(11ге|5, а да! II деуга ё1ге т 

Ма18 ${ 168 раге111$«Л'адорНо 
(1*аи1ге8 епГап(8, е1 дие 1еП18 
|}Г$ои ГаЫ(111е' епГ^о! <1е зез р; 
аа(аге18, оп Ы регте(1га (]е п 
пег апргёз (1'еах, бЧГ 1е Лёзхте 

Ьа ре1пе зега (1е 60 соирз 
1а регзоппе да! а(16р1ега сотт 
ей1е ёёс1агап( сошше (е1, ип ( 
п'ауап1 пГ шбте пот п1 тёте! 
сё!^ез; 1а ре!пе зега ^а тёте 
1в рёге паШге! ди! 11тге1-а 8о 
сою^зие Шз адори^ а апе рег 
(1е оот е( д'апсё(ге8 (11№геп(1 
ГеоГап! (1еуг1|'ге1о{т1ег а зез: ра1 
II ез( регши 4'аёор1ег; по реИ 
Гап1 аЬапдоппв е(<1'епу1гоп !го11 
оа аа-де58ои8 еХ <1е 1и1 (1опое1 
оощ; ю^18 се( епГаа1 ое рошгг^ 
сопИпиег 1а роб(ёгИё ()е зоп 
а(1ор(1Г. // е$^ ШеЫН, 1ог$ 
ргсЫ сотпи [11$ щЛ9^и[ ш 
(ап1 </е ,т^т$л апс41ге$ Н ф 
соштисг 1а рк^мЫгШ^ (1*арр 
ёи сНапдетШ е/ с/м., ^гацЫ€ 
1а Ш Ле$ рагвп^$ р1ц9 Аф е1 
;е14пе< (ип реиг рг€щ4ге ип я 
та1$ пан ип [гег$, оц. ип е^ 
д€гта%п Ле 1а тёте дёпёга^ит] 
рппе $ега Лр 60 сои^ $1 1"оп ее 
тм1 й сепе гедк Ы Г€п[ап1 
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ча* исключен1в, а именно: если между оставителемъ наслед- 
ства и семьею лица, имЬющаго право ему насл4довать, су- 



Оикоодае даг^ега сотте е$с1ауе, 
(1ап8 8а шакоп. 1е П15 ои 1а йПе 
Д'аа ЪоштеИЬге, зега рип!(1е 100 
соирб. е1 ГепГап( гесойугега 1а ИЬег(ё. 



гепЛи й $е$ рагспи, 1а репоппе дт 
Га а^трЛёЛь^га елскоНг ипаШге. 
$1 им регзооое Да реар)е с1ёте 
е( поаггк ап еоГап^, ^^агдоа ои Пи 
1е, роиг еп Га1ге ап е$е1ате. еКе 
$ега рпЫе (1е 400сот1р8, е( ГеоГаШ 
8вга ге11с1а а 8а ГапйПе. 
Подчеркйутыя ваи1 постаиовлеп1я, очевадно. соотвЪтствуютъ одво, дру- 
гому по зананаеному та въ текстЪ м^сту; но смысдъ оостанов^ев^я 
ананскаго кодекса ясеяъ. чего нельзя сказать о соответствующем^ ему 
постановлев11 Та-1810{;-1ёи-1ёе. Пзъ первой ооловвны посл^дняго поста- 
новлен1я можно заключить, что зд^сь р^чь кдетъ о запредцен^ш назна- 
чать, прш отсутств1| орямыхг насходящахъ, наодЪднякомъ не то лщо, 
которое должно насл1Ьдовать но закону; но слова: «16 рагеп( поште Ье- 
гШег <1е сё(1е {ц(^ой 5ега геатоуё а за СатШе» указываютъ на то, что 
законъ связываетъ назначен1е насл1Ьдн1ка съ пршяят1емъ его вь свою 
семью, что можетъ ■м'Ьть м1&сто только оря усыновлеа1и. Такъ что можно 
нредаоложкть, что оба кодекса въ указанвыхъ м1&стах> содержать одну 
I ту-же мысль, только кначе редактированную. 

ДалЪе слЪдуетъ въ авамскомъ кодексе п^ть доооляктедьныхь ста* 
те1, очевидно соответствующе къ 8 дополнятельнымъ статьямъ квта1окаго 
уложен1я, нзвестнымъ намъ только но краткому 1звлечен1ю. сделанному 
Стаунтономъ. ' - 

Ооде Аш1а1ш1;е 
Кё§1етеп1;8 8ирр1ёте111а- 



1ге8. 

1) Тоо1е регзоане 8ап8 «ай^Шз е1 
(1б91гав1 еп а(к>р1ег роиг еопНнаег 
за ро8(ёН1ё д01( еп ргепДге по ауап1 
тёше пот е< 'Юётев апсё^гез е( 
80 сопГогюег аиввх а 1к 1о1 <1бв ра** 
геп15 р1а8 8дёв е( р1а8 ]еипв« |ап 
Ггёге а1пё. ауао! <1еих Ггёгез саЛеСз 
дш (оаз 1ед ёемк оп1 <1ез еоГап(8, 
пе реа( рев ргевёге ГепТап( да М- 
ге ^а^ Т1еп1 1ттёЛ1а(етеп( аргёз 
1и1). Он аой, атап! Юа1, сЪо181Г 108 
еп^п^з а<)о^^11(8 рагЬГоеих Дев (те- 
гез ауао( поёте рёге ^ае зЫ; он 
реи(, а дёГаа( <1'епГап(8 а се Де§^гё 
Де рагео1е, ^а^ е8( 1е (1еах1ёше, еп 
ргеп^е <1ап8 1е !гоЫёте, оа Ыеп1е 



Арре11(11х № XII А. 

Ропг !а зеоНоп ЬХХУШ. Тгаёи- 
сИоп Л'ип Вх1га%г Ле9 Зшии кир- 
рЫт9п1а%г^ аппелёё й 1а $Ш%оп 
78. 11п Ьотте до! п'анга р01п( 
д'епГап(8 т31ез зе с1)01з1га пп ЪёН- 
Иег рагт! сет ф1! рог1егоп1 1е 
тёте пот 4ае' 1иг. е1 ^и^ зегоп! 
соппнз ровг де8сеп(1ао(8 ^ез тёшез 
ап^ё1ге8. еп ' оотт^п^ап! ргет1ёге- 
теп( раг 1е8 епГап(з (1е зон рёге; 
зесоп()етев1, рагт! зез рагеп^з аи 
ргет1ег (1е$гё; (гоЫётетео(, рагт! 
сепх дп 8есов(1 (1е§[гё; дпаЫётетеп!. 
рагт! сеах Ли 1го131ёте (1е{[гё; е( 
с^о^и^ётетет^ рагт! оеах Да яаа- 
!г1ёше Де^гё: а 4ё[аа( 4е сеох-с!, 
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ществуетъ открытая вражда, то оставитель наследства, ми- 
нуя законнаго наслЬднива, можетъ выбрать себ* преемника 



^аа(г^ете, оа епПп (1аа8 1е Ыпдшё- 
ше, та15 (ои]оиг8 с'ез^ а ШгмХ 
|1'епГаа18 (1ап8 1е Ле^гё зирепеаг ^а'^^ 
е8( регт18 Ле (1е8сеа(1ге. 

81 епПо 11 п'у а ра8 (1'епГаа(8 ^аа8 
сез с^п^ Де^г^ (1б рагеп(6, 11 е81 
регт18 д*еа ргеа(1ге сЬег 1е8 соИа- 
(ёгаох, еК а дёГаи(» еоПп. сЪег 1е8 
регзоппез ауао! тёте пот. 

81 1ог8^т1'и^ еоГаа1 е8( агав! ге- 
§а11ёгетеп( а^орЫ. Гёроазе Ли рёге 
а(1ор(1Г 1а1 (1оопе ио епГаа(, 1а Гог- 
(апе ди рёге зега ё^а1етеа1 раг(а 
^ёе еп(ге зоп ГПз рг1т111уетеп1 а(1ор- 
(ё е( се1и1 ^а^ езС оё (1аа8 1а 8и1(е. 

2) 81 апе теауе Лестев а пе раз 
зе гетаг1ег уеа1 а(1ор(ег иа ейГап(. 
еИе <]01( зе оопГогтег а 1а гё^1е 
ргезсгИе р1и8 Ьаи! , с'ез1 а (11ге 
^^'вие <1о1( сЪо181Г рагш! 1е8 Шз (1и 
Ггёге (1а таг!, еп оЬзегтао! 1а 101 
(1е Га§[е; та13, аиеп(1и да>11е ез( 
апе Гетше, се йоИ иа (1е зез ра- 
гео^з р1из а^ёз ^и^ а^138е роиг еИе 
е1 еп зоп пот. 

8! иае тепуе зе гетаг!е> 111а1е5( 
(1ёГеаЛа (1'еа1гег еп ]ои1ззапсе Ли 
ра1г1Шоше Лезоп ргетхег тап, аш- 
81 дпе Ле 1а (1о( Лоппёе а сеПе уеа- 
уе 1ог8 (1е зоп ргет{ег таг1а^е; 
еИе ЛоК роиг се1а зе зоитеПге а 
1а дёс1з1оа Ле 1а Гат{11е Ле зоп рге- 
т1ег таг!. 

3) Тои( {псЦуИи запз епГап15 (}ц1 
ей аига аЛорСё ип зацз зе сопГог 
шег ехас(етеп( а 1а гё§1е ргезсгКе 
раг 1е сос1е пе роигга раз, иае Го1з 
Яи*Ц аига зегу! Ле рёге а се( епГаа(, 
1е сЬап^ег роиг ип аи(ге, ^ио^^ие 
86 гёс1атап1 роиг се1^' аиргёз Ли 



11 аига 1а 11Ьег!ё Ле сЬо151г яп! II 
уоиЛга, рагга! сеих яи1 аигоп! 1е 
т^те пот яие 1и1. 



Я! епзиНе 11 у|еа1 а 1и1 паИге ии 
ПК се Шз е1 ГЬёгШег поттё, раг- 
(а§;егоп( ё§а1етеп( Лаоз 1ез Ыепз Ле 
Гатте. 



13пе уе 
Гап(з« пе 
т^игег.е 
ГатШе; ц 
сез51оп з< 
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между оворнл родственник^мн, 
охдалеанротью родства ('). 



н€; ст^кяяясь бдивостью шш 



]и^е, та]8 з!, аа. соц(га1ге, 1'епГап1 
а(]ор1ё е5( ^оиё (1е диаШёз гетаг- 
ЯиаЫв8 е1 1гё8 ашё ^е $оп рёге 
а(1ор(1Г. Га(1ориоп (]е се( еоГаШ, ^ио^- 
Япе Га1(е а^ес яиеЦаез 1аГгас1{оп$ а 
1а 1о1 (1е Га^е, 5ега (о1ёгёе раг 1б ]а§е. 
8! се рёге а^орИГ а иа аи(ге ео- 
Гаи1 ^а'^1 поаггК сЬег 1а1 (еаГап! ое 
роиуаа( сооИпаег за ро81ёп|ё е( 
(1'ао аа(ге пош ^ае 1п1), оа Ыеп 
50П ^епс1ге. Ы ^аЧ1 1е8 а1те Ьеаа- 
соар (ои8 1е8 ^ецх, оо пе роиг- 
га ра8 ГетрбсЪег Ае \ез §;аг^ег 
(1ап8 8а та18оп рагсе ^аМ1 а ей 1е 
П18 аЛорИГ (1оа1 П а ё(ё раг1ё р1и8 

I ре 
8 зе 

Г88еГ 

5 пе 

ег а 

се ^ие сез (1еих дега1ег8 геоо1?еп( 

иае рагПе с1и ра(Г1тоше (1а рёге 

а(]ор11Г. 

4) 81 оое регзопое п'ауап! раз 
(1'епГап1з. е( уои1ао( ео адор(ег ио, 
не уеа1 раз зе сопГогшег а 1а 1о1 
(1е Га^е, с'ез! а (Иге зе геГазе, раг 
ехетр1е, а ргеп(1ге 1е П18 ди Ггёге 
ЯШ Г1еа1 1ттё(11а1етеп( аргёз еПе раг- 
се ди'еПе ез! еп (1е (гёз-таауа18 
(егтез ауес се Ггёге ёоо( еПе а а 
зе рШпдге, та1з (1ё81ге, аа соп1га1- 
ге, адор(ег 1е Шз де зоп (1еах1ёте 
Ггёге» а заазе (1е за задеззе, оп 1а1 
регюеига. дапз се саз, (1'а§^1г а за 
да18е. Б1 зЧ1 агг1те яие 1ез, рагео(з 



Ьог^ЯиЧ! ; ' аага апе 1штИ1ё. 
о е (^ш п'^а ро1а1 

(1 1а ' ^эшхИе ^е 

34 ргет1ег зега 

К ^е зез рагеа1з 

Я , рагш! сепх 

о< 1(8 (]е8 шёюез 

31 (1аоз се саз, 

Г соп(га1п(1ге се- 

1а1 да! Га дёзЪёгКё а аДтеПге за 
гёо1ата(1оп а 1и1 заосёДег, 1е8 та^!- 
з(га18 !п(егУ1ео(]гоп( ек сопПгшегопС 1е 
(!го11 (1е ГЬёгЙ1'ег да! аига ё1ё сК0181 



С) 6йп$, 1 р. 123. Та-!81а8-1ёа-1ёе, 11, арреп(1. ХИ. А. 
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Йогда йасл-Ьдиикамй умершаго явЛяютйя 'е1'о йыповьй, 
то они получаютъ равное право на участхе вг насл^дствея- 



до'1|9 оа( дез таёз заг зез Ыепз, 

геа1ей( 1а 1оагюей(ег роиг 1а !ог- 

сег а аёор1ег 4е П18 (1оп( ёИе во 

ПП1 ра^. ои 81 <се8 рагепКз 1а Ьаг- ■ > 

ьёЫ1 еп 1и1 Га19ап( !'ё1о^е (1а Шз 

^а*^^е 1)>й(еп(1 раз а<1ор1ег, II зега 

рог(ё р1а1п(е аи ^и^е, ^\1^ пе !о1ё* > . . • 

гега раз ипе рагеШе Гадол й'а^г. 

1а рёгзоппе ройгга ёопс айорГег 

Гевйп! ди! 1а1 рагаИ' (Иркб да сеив 

Гагеиг е< ^иЧИе а!тв. 

Й зд1^ь разваца въ томъ, что анаискИ кодексъ говоратъ В)взд^ 
объ усыновленги себ'Ь родственнака д^я арододжев1я своего рода^ ^ въ 
1звдечев1а ■зъ {^ополнвтеаьвыхъ стаге! кщта|скаго кодекса говорится о 
назначенш насл'идника азъ.часла родотвевэиковъ. Согласно оортапр^ле- 
в1я11ъ а1уамскаго кодекса, врв отсутстви у лаца за^овныдъ насюдяо^ахъ, 
южетъ ему васл'1^довать тол>во усывОвлев|)ы1 инъ роДствен1|1Экъ, цра 
чеиъ въ выбор'Ё этого родственника усыновитель обязанъ руководство- 
ватьса ве только близостью родртва. но и требовап1емъ не вносить ,ое- 
реи-Ёнъ и зан^шательствъ въ отвошен1яхъ старшихъ и иладшихъ родствед!' 
нвковъ, т. е. ве допускать/, чтобы братъ сталъ сыноиъ своего брата, 
олеиянвнкъ дяде! и т^ п. Въ тоиъ случае, когда неин'Ёющ11| наследника 
уиеръ. не усо^въ усыновить кого либ^, за него иогутъ 9ы15рать еру 
сына его родственники (Ые АппатИе, Итге V, раг1. Щ, зёси 1Х, гв§|. зцрр!. 
1 — 3). Такимъ образоиъ, эд'Всь усывовлен'ю в назначен1е насл^^дника дзъ 
боковыхъ родственниковъ являются 0ОНЯТ1ЯНИ однозначащнци. Невольно 
возвркаетъ оредаоложен1е. что въ ст^тьяхъ китаЛскаго ул'ожев1я гово- 
рится о томъ-же ареднет'Ь и тоже самое. Коли это тавъ, ^о очевидно, 
что тогда вс^^ разсуждев1я о оравахъ на васл^д^ство, предоста^ляемыхъ 
китайскищъ длс^ж^шеиъ, боковымъ .родет|^енвиванъ, оказываются нзлиш- 
вам, ]гакъ какъ цтщ родственвкки могутъ врет9]9|10вать| только ,^а^ТО. 
чтобь! оставитель наследства,, еслв вожелаетъ им'^ть ореенвщка, вцби- 
ралъ его изъ с^е^^ы ир ръ соблюден 1емъ задЕОНн^хъ услов1й. ^ро{к;^того, 
так1^ какъ усыновить старшаг^о родственника ^щльа^^, то. оцец^^^^^ц^, что 
о аолученц насл^^тва дядек, отдомъ и ^. Ь. .лигами | не |10жет} быть 
р(чи. Эт| лщцд^ могутъ^ только выбрать своему умерше]||у ^^стве^нй^у 
^зъ ближайшнхъ къ нему младI^и^ъ по возрасту .роди^^й "наследника, 

который-бы .зам^,^илъ^ 1ВМ7^ \аРЙ??^^Ч? * «5%»^!^^^ .;С"^!?1* 

ориведевнаго Стаунтовомъ нзвлечев1я иаъ дооолните1ьныхъ статей н1^- 
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йомъ ймуществ^^ безъ различ1Я ме^ду завояййми сыйовъянй 
и усыновленными и сыновьями отъ главной жены и отъ вто- 



столько веясевъ, что ор| однокъ чтевш его^ Шъ эсякаго .сравлен1я съ 
соотв^тствуюпит аостановлев1янв аваиркаго кодекса, является подоар^- 
Н1е въ невраввльной передач1^ содержан1в текста*, Зъ вавлечен11 втом!) 
говорвтся, что лвцо, ве вм^ющее иужскаго вотомотва, выбираетъ се61 
наол^днвка между родственввкамв. восящвмв то-«е вия, вм^ющвмо т^п- 
же вредковъ, начввая въ этомъ выбор'Ь съ ввсходящвп» своего отца. 
Прв отсутств1в оосл^дввхъ, васл^днвкъ лолжевъ быть вмбранъ нежду 
родстве няввамв 1-й стевенв. зат1^мъ, оослЪдрвателыю, между родствев- 
пввамв 2, 3 в 4 степевв; еслв-же таковшъ не наАдется. то ояъ во- 
жетъ выбрать васл^дввкомъ кого вожелаетъ взъ лвцъ, воеящвхъ одю 
съ ввмъ фамвльвое вия. Нругъ лвць|« , дршходящв^^/^ родствев н в кан в въ 
указанвыхъ зд'Ьсь стеоевяхъ. ыанъ съ точвостью вевав^стенъ. 

Благодаря тому-же Стаунтояу (см. Арреп(1, IV къ Та-181П§;-1еи-1ёв), 
мы аваемъ только, что въ текст'Ь иостановлев1й квтайснаго уложев^я, 
оо)|>ед1^ляющвхъ срокъ ношев1я траура по родственвикамъ, насчвтывается 
бол-Ье 24 ввдовъ родства 1-1 степевв, что вторая степепь обнвмаеп 
собою 14 разныхъ ввдовъ родства, 3-я двадцать одввъ. а 4-я сорокъ- 
два. Сл1>дуя бУквальвону смыслу првбавлен]я XII къ Та-Ып^-1са-1ёе. весь 
втотъ обшврвый кругъ лвцъ ви1Бетъ право на васл'Ьдство. Но текстъ это- 
го орвбавлен1*я вастолько темевъ, что на основан1В его вообще трудно 
сделать какой-лвбо выводъ относвтёльво арвйятаго квтайцамв порядка 
васл%довди1я прв отсутств1Я пряныхъ явсходящвхъ. 

Прв буквальномъ толкован1В этого текста првшлось бы, напрвм^ръ, 
првзвать, что внукъ иожетъ вазначвть свовмъ насл^дникомъ д^да, тог- 
да кавъ прв жязнв посл^дняго внукъ ве можетъ виЪть собственнаго 
внушоства. Мало того, пряшлось-бы признать, что д-бдъ. назначенны! 
йаслЪдявкомъ Въ зав'^щав1в своего внука, раздЪлвлъ бы внущество во- 
сл^дняго съ своимъ правяукомь, родввшиися посл'6 составлен1я завета- 
ш'я. Кром1^ того, так1я выражен1я, Какъ напр. «лицо яазначаетъ сМ 
яасл^дявкд», йряко иротввор1;(1атъ т^мъ и1Кетамъ, гд^ говорвтся, что ва- 
бранный инъ насл^дввкъ „ЛоН йге 90п р1и$ ргосНе Мгг^гег". ^оп Не- 
0/^то зД^сь есть какое-то недоразум-Ьше, что нво- 
ражево неверно. Соотв'ЁГствуюш1я статья ввамскаго 
йо, некоторое враво сделать предооложев]е о томъ, 
вствнный смыслъ дооолввтельныхъ поставовлеяЛ 
го уложев!я; во решать такъ нлв иначб этогъ во- 
ру квми оодлянваго Текста этвхъ оостановлевШ влв 
ваго перевода вхъ, было-бы черезчуръ см^ло. 
; того, что въ авамскомъ кодексе къ вес!. XI, И^. V. 
я о аользовйв1В отцовс&имъ вмущеотвомъ до раз- 
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ростейеншлхъ. М-Ьсто умершихъ сыновей 'зам-Ьняюхъ йхъ ййс- 
ходящхе. СтаршШ между нисходящими старшей линтн на- 
сл-Ьдуеть рангъ и титулъ отца С), Эти наследники могутъ 
не делиться между собой, если захотятъ жить вм-Ьст^, Въ 
тавомъ случа*! старшШ брагъ зам'Ьняетъ вполн'Ь м'Ьсто отца 
въ семь^С), Такимъ образомъ возникаетъ соединенная семья, 
которая можетъ существовать въ течеше н^сколькихъ поко- 
л']&нШ. не разд'каяясь. Мы уже раньше сказали, что китай- 
СБ1е моралисты сов'Ётуютъ братьямъ жить вм^ст^ въ любви 
и соглас1и, законодательство также не одобряетъ разд']^ла, и 
запрещаетъ его,^ пока не истекъ траурный срокъ. подъ стра- 
хомъ наказашя ослушниковъ изв1стнымъ числомъ ударовъ 
бамбуковой трости ("). Несовершеннол4тше наследники не 
могутъ быть выд-Ьлены до достижешя совершеннолейя и 
остаются при старшёмъ брат^, котораго почитаютъ, какъ 
отца. Глава въ соединенной семь^ не пользуется такой властью 
въ расноряжеши имущестзомъ, какую им^лъ отецъ; онъ не 



Д'Ьла, оршложены двЪ дооолнштельвыя статьи, нзъ которыхъ вторая, оря- 
веденвая выше (си. стр. 103), пряно огранвчвва^ъ кругъ лв^^ъ/ |М4- 
юшиъ право насл'Ьдовать умершему, его прямымв МшсхОдящям! въ муж- 
ской Л1В11. Кг еоетв^тствующему отд*^ квтайскаго кодекса ^вес4. 
ЬХХУШ) также шм'Ьются дв% допомвштельяъ^я статьв, с% сед«ржаа1б1|ъ 
которыхъ» къ оожвл1кя1ю, пероводчмк% ваш не ооэвакомклъ. №жетъ быть, 
что вторая маг атмхь сгате! тожоетвевна оо ^омержам1Ю ег той» котЬ^ая 
есть вг авамокомг код^ксЬ. 

Не(ишя1}аво такямъ образомь. что все^ екааавлое Гавоомг ^ о(^^^ 
боковыхг родствеявяковг.ва наелШтво. о дорядк$ н^<;л(дов4?1Л ш т.д,, 
ве мохетъ быть прязнаво доотов^рвымъ до гЬтъ пор>, пока не будетг 
оров'Ьрено по подлшвному тексту кштайскаго уложея1я лицами/ знающими 
кмтайск1й языкъ. Не им^я возможности предпринять такую поверку, мы 
принуждены были въ нашемъ нзложен1и держаться мн%н{я Ганса, хотя 
в позволяемг себ^ сильно сомневаться вг верности его заключешй. . 

П 6ап$, I. 8. 147, 148. 424. Та-181П8-1ёа-1ёе, 8ес1. ЬКХУШ в 
ХЬ\1Ь 

С) бгипл, и в. 410, 4 4в. Со4е Аппаш|(е, 1. е.. 

(*) Та-и1П8'Ме-1ёё» весГ. ЬХХХУК. Со(1ё Аппаю11еэ Нт. V; раП. 1. шХ. 
X. Раньше нстечев1я траурнаго срока васл^дникв могутъ приступаясь 1^ъ 
разделу только въ такомг случае, если оамъ оставвтель нас41М^ртэа упол- 
вомочялг ихъ ва то вг зав^щашв. . 
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кожетъ от^ужДать ЬЙщеЙ недвижимости, и друпе ^ейы семьи, 
по истетеши траурнаго с|)ОЕа, могутъ потребовать отъ него 
разд'Ьла, если находятъ неудобнымъ жить съ нимъ вм-ЬсгЬ. 

'Младпт1й: членъ соединенной семьи, дока онъ не выд'Ьлился 
изъ нея, не им-Ьегь права распоряжаться нивавой вещью 
изъ семейнаго имущества или обращать что-либо изъ него 
на собственное употреблеше безъ позволен1я главы; онъ под- 
вергается найазавйю, если своевольно истратитъ часть этого 
имущества стоимостью свыше известной, весьма небольшой, 

''с^мы (10 гайлйй)0. 

Наследники, къ которымъ переходить имущество, обя- 
заны давать содержан1е матери умершаго, его вдов*, доче- 
рямъ, незамужнимъ сес1^амъ до смерти ихь или до выхода 
замужъ. Такъ кавъ обычая давать приданое не существуегь 
въ Кита'Ь, то выдача замужъ не влечеть для семьи боль- 

' шихъ расходовъ (*). 

Къ сожалЕшю, Мы ничего не находимъ въ источнивахъ 
объ отв-Ьтственности насл4дниковъ за долги умершаго гла- 
вы; но изъ всего, свазаннаго о витайсвой семь*!, о семейной 
собственности, о власти , гла^н и о порядв* насдфдовч^шя, 
скмЬ с^6о^ витеыеть завлючеше, что по смерти главы осар- 
щхй сынъ егр или вообще . цот^ . родственнцвь, въ которому 
нереходитъ гда)В€р<?тво эъ семь*, }ЩАщтъ платить, и долги 
умерщяго. Гансъ ^9ам||ЧАехъ ю обстоятедьохво, что старшй 
сыиъ одйбъ' тояьжа есть нисл^яквъ, : въ собстФевнонФ асы- 

'С4^> слова, и зам^^статель отца, что даже приравдЕлЕ отцов- 
сваго имущества остальные братья являются лишь легатаря- 
ми ' получающими сл%дующ1к им4 доли отъ старшаго бра- 

"1*а ('). Еёли^ йто тавъ, то принимая въ разсчетъ трехл4тн1й 
траурный фовъ, раньше вотораго раздЬлъ отцовсваго иму- 

,щества не дозволяется, мы можемъ предположить, что въ 

,т1^чен1е этого, срова мржетъ привод|ртЬ|Ся въ известность 



(^) За растрату ■ ва ор1свовн1е себ^ имущества сво1Х% родствевоа- 
ковъ глава семы отвечает! так^ же, какъ ■ 1а неправмьныа д^1етв1я 
.р|м ееме#во1Гь.ур8д)4^..Та-и1|1в-Ма^1^0. 9ес1. 1Ш\{\1 Х]о4е Аппатйе, Ь 
■:\^. раги I, вес(., Оа71э (, в. 315. 6го81ег. И, р. аб. 

' Р) «лл*; I «. 418. 11«. ' 

С) бая*. I, 8. 117. м • 
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поюЪ уже провеходйгв равд'&г^. О раби^рФ от&г&геФМннбМй 
шшюдящикъ за;: долга предка в« ^9а%оя4 ти т *0а]((>дтсъ 
шр1его; но^ иеяода яга тогО'1юаг9«еп[я/ «осеньй^ ей пред*^ 
<:жвв1с1лБ>^^шАва{аераздЬ]11>на, что в1^ обя№тв^ъо1Рва 1^у*г^'^* 
авбяЬватазьноч л)бязатвя»еФЮ йбей семын, домкво^ ир1Ц(^11^*м 
энштвшю^ > что н № Ккт^ ч)«вФ1«твеншють йрямы!^ йис^' 
идящшгь мдоупгй чгоь ушершато родк'геля» бевуслов1Ёа я^'М' 
цмюа «огрегчешя жъввскЯ'Ьм.стму по ]Ёб0О>раз1гЬрйО(ггЕ его е% 
даатми, '{йог не ш^югь. Это шкдючеМе под^ве^я^^ав!^!^ 
01к1я&тв1&вт80нъ СИгожг, яоФорый, говоря^ '^1Ч><^оте1('^ ' еет^ 
абошклшЛ яоаякш шеего II^^щеетва, кам'ь Ш1сиН1д№ан&аМ» 
01Ь4Щмд|ковъу №ав«ш'благовф10бр^тбн&ара, пряб^вуметь! я^Зой 
61816613 са|]11о111'€1е1)оа(е0'к8ч1еМев ^аЧ! <«о1А|(М1е. Ы^Ш^г^ 
амжрЬв №аАащ1й1 се\Ы Дя; ^ея*(^). По^^дФднла фр^и^ рл&и^^ 
вжгъ,.|то'ипК!азяг& 1фязнае1М заегамт 

попишовы Ш1ага«ь долга вица, ед|ШкатП1в^^ дм ц^ией; йро- 
яввшгь интервоаою семпш. В1; тпшжъ елучашсъ, вб^да на! 
1вц«1ев1Ь0(>ла(ца^/ жцдаегы швейное д311сааа1е 1Г тгутцество 
т^шаюйчшвтя "шв нублнтаой продаж^ члешш сбит бо6^ 
ооёеннжва: приглашаются' наблюдать за отой продажей 'Длв. 
(яр|ш»: «уогагБ' нятереоовг , ваагь) ёособс9Ёей&нкн> яму|це^' 
опа. ^ яолкЬкяш право» ^ясшюваФь •непратльом дМ^ 
о0Ш!1Н1а((Я!е1№(')4 :Оошкшгмьно шеновш 4)«едй»е№09 с^м№т 
вь^ Анажвожъ^ («одем^ 1ш нахорсшгв сгбдуюйцее пра^^ило^^ 
„В|Ш||[икртце0г^ вявовнаго'В^ нреступлетя 1Доа^йо ^ б1ггь> 
мофвоюшшо,' > а> чо]#ь <ж1|веть1 цъ ^ ода#м% доуй 4)1^ бра'пьян^, > 
юныдйшююя таливо «го Д01Я& ипобщаго ^шшущв&Ш^ш^тв^^ 
фисвуется, а остальные братья пе&пШмп{^^: Чш<^ле^жл^^ 
саипд ДО1 долговгЦ ..зе(н^аняю7Ь сторшинп* '4ратом« -п^Ы ц^ 
мАхёщпотшЛлщ то'отац «ооечко^' доцмы «ада^ь^Ёа^^ 

>;.,; (..г ..л ^1;!.^ .-ь^. '' • • "'"" ' ■■• '''^> 

вя1Щт11Я«/л|е(1гусм«11а.ютца' *огаы, ег» 1мв<:г я|т«^ отяшмтк ' (Ж I 

..:м^) Оп1а.Ат|ап11ц.Нп'-11^ аМ< ХХШи; -ь '• ^ >!/ .и ^,..^ I 

ощт«1яшк«>.вМ№ю. ^>|[^ €0^1А111]атЙе^'«гГ41;1Ьеси 1?СХ111<)Нг1Ш>^а^ил 
Ь аееГ 1, II» XIII— XX. Иу. V, раг(. IV. аеМ. XXX. . 

8 
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вс%» чде&овъ семьи, Еъ созюдЪшш, . отеу те юо влщшывл^ 
щюъ ука^анхй въ источниках^ недаегь дань» рфава ниче1Ю 
сказать объ отв^тве&ности другикь «аелЬдниковъ, т шшс^ 
ходящихъ умершаго и не бивтвхъ члаааня 4)дной съ нпгь 
сеищ. Им'Ьютъ-л они право (т/штся. отъ насд'ЬдеЕва? 
При иринятш наследства соепвметоя^. <шивь и (щбнка 
получаемому имуществу и прмнммаетъ-ли насл^дшюь ш м>- 
($д обявательство отвечать пред^^ кредиторами умерпшю ди^ 
9Бе собственнымъ имуществомъ^ или отвАметь иищмо еать 
цость«) получеинаго наследства? Наел^двикФ, вабр1&нн11й«в, 
завйщаши И8ъ родичей, носдщихъ однофамильное^ихя, шНк^! 
етъ-ли право отваватьса отъ наследства? К«вов1^ с]ГдЫ$а ому-* 
щеетва, вотсфое осшетса бевъ наследнивА? Вотъ гомрооо^ 
цоторие мы дкю(В90ле ^до^цкнн оставить <$еэф!) ответа, поне^. 
иуешю унасъ данинхъ для ихъ решеи1я. Вав^еется^ еслм 
оиажв!^ верщ1М(ъ^ что боковые родствшнЬкн . мог^гтъ я^ 
китайскому вакону наследовать только ^ качестве усвяо»* 
деиных'ь дет^, тогда ивлишне будета подвнмать вопросъ 4^ 
праве иж% отречься отъ наследства и о размерА ответетвои 
нести. ихъ выелучае прщнят1я его^ ггакъ каоБъ уеиновдмяшня 
де^ становятся вполне въ полоакеню! деогей аамнвкхъ. Во 
вс^комъ случае несомненно то, что и китайское право при^< 
знаетъ имущество собственностью семьц^ хоия и доаволаетъ> 
главе ея распоряжаться этой собсхвевяоегыр йвограничю- 
но, что только члены семьи могутъ наследовать вта ммуч 
ство по.см^си главн. и что при отсутетаи муавокаго. поюм* 
С1№а, ему наследуютъ члены рода. Броме того,' аиавонепас. 
съ наследствешшмъ иравомъ Битая даетъ возмоягаость вв*> 
вести следующее закА)чев1е: < . . . 

: Цеогранияеоность власти отца 1ъ,<»1ье Н|Поляая ев»^' 
беда ег9 расиорбщаться имуществомъ совместимы ос&отсут^: 
ств1емъ у него права распоряжешя последнимъ на случай 
см9рт|а[. Завещаше можетъ существовать ^въ щ^чеотвегШквета 
предка поФомкамЪ) въ виде последдяго акта, его люйвл шш- 
шшъ,, акта, содержащаго въ себе совйть ж ушаяштя щмж 
остающихся въжив1шп членОвъ сейьи,^ — и ьъ ^го-'^вве 'иремя у* 
завещателя можетъ не быть права назначить ' сбМ иасл^Д'^ 
ника помимо ближайшихб родатвенникмъ^ ^<гаЬъ какъ 
8'|;0 щиаво «есовм^Ьстихо «ъ идеей о коллекшвюЙ! семей- 
ной .собствещюоти; НакояецЪу безусловная опепвпшнее» . 
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насл<6дниЕ0въ по долга^къ! Дкс^№|Ьд^теля и въ китайсконъ 
правб объясняется общностью имущества н интересовъ вс^хъ 
иеновъ':сши|а. -':' "'■".■•• : /. -п.^ \\ .,-• ■■ - I! 

-:■ ■•» и. ■ '•! !)•! ■• !1 г» . ! |.-.:| .. .(>■,' ,{ 



явлетя, и по саноиу содерхашю своему не ногутъ быть 

9ЧДч?»»?1РзВД«;к-.>» 9^^ ^най8а^в^»ь. .завонода?й*|1ь?ч:в«^;|;'ь, 
вовъ за долги его осгавителя, предоставляя себ^ (Важятьо! 

8* 
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1 .1 I. : '::Рд В *Е* Ц I 1Я*'1Г"Г, о1. 'оПИ'-.' • • 

Переходя отъ народовъ Азхатскихъ къ дрвшинъ* гре* 
камъ и обращаясь къ исторш..лнститутовъ семьи, собствен- 



семьи (•). Что нераздельная семья, составляющая такое Ьбй**- 

о 1 « г '■ ) ] • . '%' >!' 11 . . Г.7ТТ ;г .1" •.',11 .' :. 1 .ГУ ^ Г 



;•: > • > ^г-г •;•:■'..*, 'И'.г,^ .' от. I .гг;! *! 



(*} Йегтапп, ЛеЬгЬисЬ Лет 'епвсИмсЬеп АпЙйиийвп»^ тк. (I 
кип, 4/ НдМе(Ьбгк. ШЪ. §§.'?, 98. Iи8^е^^(^е^дШп0е^^•Ы Ы^ё'МоИдй^^; 
вИИв М. РЙр1в. *8У6 г., ИУ. «, с11.1с. ^ АП, Т^соШ' ^фш»»'^Ш 

4ад^|47). : • • I. .. . [ , "'* • .;•'() о1» ;111.р . л ..> 1 

же статью атого автора «Оа <1 го1( ре ргорпб(ё к 8раг!е>, оо«%ш. вг «Зопг- 
па1 дез 8ауаа(8> аа 1880 г.. е аЬ. 1 1— |У. 

(*) Ри91Л Л$ Соы1апде$, см. штаты предъждущ. прш^ч. Осипоеъ, 
«Брачвов право дрвввяго Востока», отр. 104. 
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Щей ^ршоШ (]^биЦд&Шя ^ иш0Шх% ^государсмах^ Грецш, 
шъпо)(^трая^Ек 9Т!Ы(^й коотй'П^чт^'укшпи^ на прим^р^ Спа1н 
т1Гу тд'Ь раздали еваеЪ^т^ доотмн]|( ^11ре1щалйсь'да1сош)ягь 
я йОде11в^а^^об(ггЁШ1Г(к^т1^ ос'га/валась н^общвмъ мад'Ьти 
в(НЬкъ ^л«йвД1&^ «еи^ « &о<р[% смерм глава ое1сеЙства; а 
11ЕК1Ше йа 6й№ « Корине ь, тд^ аакоаоуь предпт^валаоь 
нейШ'Квгйое^ь чтла. ^йед^аык'Ь учас^вов^ и чн^Еасеяей я 
родоб1>(^)!*'В'А'Л1ея«а^1». яапрогшь, ^аа^дфлы офцовецато нпяуд 
1Ц№1'^а у«1№ху «ао^двшаяй']^^ допускашсь. я'смья 

фгет^ейная! иля'калая, аакг ее н'&коФарые навываютъ, явп 
ляетсв, но яра№^ я^Р'Ь йом4^ €олона; господствующей 
фо^^кой '^яё№1а1Ч) €к]та('). По вйутреннеку своему строю 
дрб№е-гре4есшш еем1>а, кап^ я вевд!! ^ древносгги, являет 
ся м бядф эаявй^аго для 1Гдс1юроваяя11 общества, ям']^ 
щагч) СВ19Ю1 дсииашяюю'в'Ьру, своихъ боговъ^^-яредвовъ, свою; 
й^ правилу ееот^ждаешуя)^ Ф1двяясямую собственность я 
еяоего главу,' <Ё1ои^рый явля1еггся предотавятелемъ сенья ю 
вй^^твш%% смъ1еа1я&ъ я нео1^ра1Гичебно'распоря«авгея всбвгь 
Шйуорш ш. Схе^дс^во' семьи древяе-гре1есяой' съ индувсяой и 
|пшомй семшб'педрМ^цо и обсюятельно доназяно Фюегель^ 
|^мяжея'^ Я'як с^ягаеяъ изляшнимф повторят» вд§еъ до-» 
вовй'>8*ог(1*'ав1«ора:' :''^'п..-. '^ ; ./ • ■ г ; • . . ■ ^ /. ,т 

О' Кот* в^Греп!я рай*е^! ^Ь»151 Р|гЬ^рбо> развились» бол(|о 
ёмб(^ь1№ 4^р1т)<)екв1№аго<1б|2гга;' 0^^^^^ у грековъ мп 
8«111(чашкъг^у^Я1е> со111ейЁую1вам»^утоот&; г^же ионяпя» о ро^ 
д4^я>0 родт^ ^ то№] «61 (родовой аулБп^ кавъ и у дру4 
мм щрбМЯя«;1»арфДов*ь>. и > 

п Дре11к(й гржъ ^:въ<1тЕ011й же я[^рФ; вакъ и индусъ^ за^ 
бюилоя олюш*», ^^чмби е)ро род11 я<да>матш1 кулыгъ продол^ 
яШ1Всь^в^^шо; 4^')Ш>добноаоелг6днему]1считадъ только своего 
вгулемаго т1ч>1яа способным*]^ т> яыяогаетю этой миссш; 
Отсюда — необходимость брава, главнейшей ц4лью вотораго 
является рождете д-Ьтей, особенно сыновей. Государство само 
было эа]^н^р^)1!рн9 ,Э[ь тоу^, ч^обц число его, граждаи?> увели- 
ч^1м^щ^^^^^^^ ца,1ра»4а^6 своего, ^лен^ 

обязанность поставить вмёс7|9лсеоя ]Н^в^о гра^д^^^1,р^. Вр^-] 

пч! п>1 Т4Ь ^.. -чП 7'*' -'^'^^ ^^- .''''• .^ .1 .1^^.,11; ^.и.;> ^ 

(') Кром^ выше щтнрован. авторовъ, си. Мауег, Ыь АаеМв 4м 
19габтт1. А1Ьбввг п. йдшег. И, В. 186в, в. 173—274, § 202. 
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м^ ТОГО) ^Ш!^^№^I^ пр^^л^ещягррданШ; родов^^г/э ву^ьтдФг 

дебно иядуоонимъ^ ;цазываю1г^ с|^1Ц>эе0 ,)Стаз$д1сц дрма^;2:рА7 
нйтелямя очага и имени отт, у «его «об^и^аддцц''^ Цещ<М9ы4( 
бравъ билъ десчаспокъ и мог'Ь слуя^щп:^ доводоц'^ц въ р^а^. 
воду. Бшбрачхе преед1(Довалось не тофцо I о<Ё|ще(^гревщт1| 
мн<&шемъ^ но и законо11ъ.» Въ Сцар?гЬ *1удаида,. це в^^уздют 
шШ, воаревиповел'6щямъза«она^иВ1^ бр^В1^^[ фодвергалоячяаг 
каванш бевчест1емъ; во нногих'ь Арущщ гХ^чщ^щ&ъ госу^ 
дарствахъ ва&онъ также варалъхолостащ)1гь41 Б>| Лецнахъ. 
ва облзанцооти архонта эпонима лбл^адо ]Н1^й11Р|^н1е за оНЬмъ^ 
чтобы невымеръ ни одинъ родъ и 1ге.д|)!тухъ )Ниодш'|^ 
домашшй очагъ(\|. Тавъвав!) щтщ^шк тст^о^цЫ] в%{Црот 
дшжшш рода и домашняго «культа, |Ю|родохдо щ^т» щ^вг) 
щину, погреческимъ аонят1ам1^, т^вже ве: момог им'Ьть тогф 
8начен1я, вавъ родство но. муж оков лмеш{*)ь1Этотъ м^дякы 
на родство уже достаточно опред&олетгь, каково было цсмюп 
жеахе женщины въ семъ^. Хотв< мнопе наедфлоютеди древл 
не-греческаго быта утверждаю-щ»,] что ноложеше жещинн 
у Грековъ было лучше, ч-Ьмъ у нарадоэъ Востока; ; до это 
справедливо только равв^ по отнощевш въ бод'Ье.дозднек]! 
перюду греческой истопхи. Не смотоя напто, I ^^ТО^уже в* 
проийведеткяъ Гомера /^йЬе гуиа*н«оо/отно- 

шеше къ жен1цин(Ь, сфера. .11{Н1№»г.ш д<>лгре . в|6ма. осгмш^ 
лаеь весьма ограниченной; Ш;. говоря у«е) атм*^,. ^^1 жемт 
щвна была лишена праш удаспд ^въ д^^Х1ь о^^щснзи^цныхО;!. 
за ней не признавалось даже полной. < ггр9'Жданской'(|1[рав(Ь 
способноств: тавъ, I она не им^июг права ма| нао|^дст№), не 
ногла> влад'Ьть • аедвижимостью; даж|^ личная ^еа.^ободаК^Нг 
ла весьма огксжеаа. » По аеивекому ба|Бонодатед)>етву, ттп 
щина никогда не выходила М8^.!ш>дъч0пекм7рад№веншш1т1г 

• ' ! ' : ' '"^ — И • (ИП.1 -(,'.' Г .. ;(> ^:■ , } 1^ Д' ■ •' ■• •• : ": 

(') Осиповъ, Брачное право, втр. ИУ— (^^. Ри$Ы'<1$ Сои1апд^9[ 

пй)^ Т1П(1 ЙвИвг. В.' «; 5'^ОГ В, 8. 5^»в;'' ^ I »"•. ОП Тп 1 г . 

С) Оам, ЕгЬгесЫ. I, з. 330. Мауег, Ш&_ ВеоЫе Аег Л&гаеНМщ 
АСЬепег 11П(] Ноюег. В. II. § 205 В. 1иатонъ говор1тъ^ что родотво 
есть общее сл7«ен1е ол[^1|Г^^ Ц 'Ш^' 1ЬЕё^ ко11^пк^й1^^'^о1^1^^ о 
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хущнни (отца, брата, мужа, сана и т. д.); если не бшв 
родетвеннива, долженствовавшаго быть ея опевуном'Ь йозако^ 
ну; то опека надъ ней принадлежала архонту С). Правда, жен- 
щина могла йМ'Ьть свое имущество, тавъ какъ она сохра- 
няла эа еобой право собственности на свое приданое, отно^ 
скгельно вотораго мужу принадлежало только 1Ц)аво поль- 
зовата и которое, въ случв/Ь превращеМя брака бевъ вины 
съ ея сюроны, возвращалось ей обратно, а по смерти ея 
переходило къ еж сыновьямъ или, за неим'Ьн1е№ь ихъ, къ 
ея родственникамъ; но по отношешю къ праву распоряже- 
йш дггоШ собственностью женщина была сравнена с% песо- 
в^)шеянол'Ьтними и не могла безъ разрЬшен{я опекуна эа* 
клютать юридическихъ сд*Ьлокъ, стоимость объекта воторыхъ 
превышала 1гЬнность медимна хл'Ьба. Защищать свои инте- 
ресы личт ва суд^^, приносить жалобы, предъявлять иски 
и даже быть свид^ггельницами на суцЬ женщинамъ также 
не дозволялось (*). Ввглядъ на родство, какъ на связь чрезъ 
мупцть, велъ къ исключетю женщинъ и всЪхъ вогнатовъ 
мзъ числа лицъ, И1Г1ющихъ право на насл'Ьдство. Въ Аей- 
нахъ, какъ изв^тно, дочери не допускались къ насл^дова- 
шго даже при отсутств1й братьевъ. Солонъ видоизм*нилъ эт# 
правило, постановивъ, что при неим^н1и прямаго мужскаго 
потомства тотъ родственнивъ, который по закону им^^етъ 
мраво быт» н&сл1дникомъ умершаго, обяёанъ жениться на 
дочфй посл'ЬднягО. Если эта дочь была уже замуж!вмъ, то 
должй^ была отказаться отъ насл^^дства; въ противномъ же 
с^уча* ея бракъ расторгался иона становилась женою того 
родст^нника, который им^лъ право .на подучите ея' руки 
ьи^ст^ съ ёя имуществомъ. Если ко всему дтом,у рриб^вимъ,. 
что вообще до аттическому праву при заключенш брака не\ 
требовалось согдасхя нев'Ьсты, что ея рукою располагалъ 
отецъ^ 4 за пеим'&щемъ его тотъ родственникъ. въ зависи- 



Ооипошь, Внчм* ораво др«м. Воо^^ма, етг 107^? 110. 

{*1 Т^мИ^жЪ. УЬн-ёёп-Е$, «Ое |йгв ЬйШагшв арпё А1Ье111авйа». 
1164 1*., р. 38-*4В, >М^61 СаШтпег, «Б!п<1б8 ваг 1а8 «пИ^^кЙёа р^ 
п^идиаа А'А^Ыпаа»» У-ёше ёЫе,— <Ьа гбаШиНов Ае 1а <1о( й кПЛй^ё^. 
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тюттъ %<№ощго та. находилась (')> то сггадеп* очевядам^ 
ЧФО прааовоа цодож«ше аеивювой женщива» было не луши) 
того^ какое даетол^; аенщнн^ индусевШАН 9анонодаФеш1Щ 
во ияогщ^ъ О9цошен1лхъ правоенособность еа ^бшл даяве 
бол^ ограав|нчена«. Скааа919ое пршсЪняш)! в^ «ъ воложетю 
женщвш{ ^ другихъ гречеовнхъ государствах^ (*)1 Мало л» 
налу, однав^^ гра«^яааеш права жешцвнъ всюду ра<^яряг 
лнсь. Строгая ^пева родотвенннвовъ аадъ нцмн фавгаюсв!» 
1}еряла свое вначещеи Въ н^жоторыхъ гоеударствахъ. овА 
даже .120лучили право пр^^обр^тать недвнясимую собетвеяноеть. 
Па свид(Ьтелм^ву Арнетотела^ въ его время въ ОпаршД, г|А 
законодательство уже ео времепъ Лшурга стренило» •%'ъ 
ураваенш половъ и гд'Ь женщины оюлучалн даже общео«венг 
ное» воеянтаще одинавоеое съ мущянани, оф на[ТШ1Ыиг 
владели большими вапнталами, но об^иадвлн приблшкгельвьог 
Уд всего волдчееорва эеяии, находнвшевся въ чаемой сйбг, 
стверности СХ Цасл!1дственнца права жецщннъ также! по** 
СФешяно были признаны вавонодательством1|; но » агнапие^' 
ское' родство все еще предпочиталось вогнатичеовому, 9 муг* 
щины и ихъ потомки исвлючалн ивъ наол'Ьдства женщинг» 
8 ихъ потомковъ: ибо еще по прежн1е11у врЬокф держалоб^ 

' . »о ' П' .1 • «1 
~ '• ^ ГП .• ..II .. '• 1» 

1г. В. И, I 

Ц9 Лещ, 9? 
. Мегег и,^ 

Г). РШпег, 

273—277. 

*-»57. 

(*) Вегтапп, «ЬеЬгЬисЬ Йег Сг1есЫ8сЬвп Ап^^^ш^^^еп», В.'Ш § 1'>.' 
Й6ключея1ё 1зъ общаго правила составлйла Сперта. 1[Ск. 'га||1-яё ■ ^' 
О^^това,— «Брачн. право», стр.'НО. 

Мы не ш^емъ зд-Ьсь въ виду того древв^1111аго оертояа Т|1вчвс1го* 
жнзня, когда женщшна шм^ла, кавъ ато утверждается я^которыш уче- 
ныш, п{^ёо1ляда1оА1ее' 9н»'Ч«гг!е^ 1ъ М1М« Ишувт^ши^Щ'^ »а»0'М|Аке11Г*сЬС>. 
$М1в« ^а<^^. Мауыг,, «М». МеоЦМ (1эГь18г««и1Фа, ^епвг.ц»'№п^>1 в. 
1к § Ш. К(шуопшнг^ }1^о\1\^ арцМ) ч. 1. Яро^^аял^ .18.72.1*. .01|4 
ЪиЩЗ^^% :• '. .1 •■•г- ■■'- к- . '•■.' ••• 1 ,.■••• ".'/.'I' '-м,".'-. 

Г') Ри$ге1'Л€'(>}и1лпди, «Ои <1гоЙ де ргорпе(ё а 8рагСе^.^(Зо1та1' 
(1ва шгп\я. 18^0. СаЪ. IV, р 243). 
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дребшв-»у(№ац|еше [БаГнвобмдиИютшч нктагапо ппродаяженш 
рода^ йдашыоншв'жуяыУ. ШмгЕцжатьнищдсегойнывгь^об^ 
айП](иагъ {зожьлочашаъ^) 1^р^x^6р^^тш^' котораот) явяяешн та^) 
1кхъ}рб|мш1ъ>нвобав(ц|н1вовтью и слтябитв игобуадешенъ кь) 

; г г ! Мсц(т1(|||1я Л6^^ ещтттшияй > эапЕшой формоАбрапа 
у. 'Г|1ЭЦ>»1и иКр^*]^ |ф09д^ Ллкъ 'якобж(щав9е\ усяов1б > закеж^ 
шмхош(^ат:^ ■11рс^ оба гразсда-н 

аа11и>о(|юво 1И)даф же1шов|^дафопа:: А^нянинъ,} напр).^ ^ог%! 
двмидгымвэпмцдя) на ^ жтщш вАниди ю >1фА|Бда11в']& твого1Свь) 
вмвааюг < ^орбяа1,(ива1 {яитапши! • «огараго*^ 1било' признано .ща 
сшимЬп:^ ^ Воя^ ДФ^той» ! бравъ! бижь : неважовншнш; Д^т>* 
Р0ЯЭДШН1Ш )0гв11Нв1Ю, тнршогяи! бхашшсШоищътшшщ^ гракда4! 
Лмт\шпЕВ\шжЬля\тршщъ^>я& гваслЬдепю г порл^ родителей! С). 
3|ь ) икжмг^Ьшвмъ Г8а19рнных1Б<1д^'Ее1 нпряходшовь прлбЬгть ^ %ъ\ 
ямгртещи^мяй ченесоба(|п» опъ а1I^^обр^'вввп[^ <Ооаскгеласп0 
жшн!)ог'|М(№тве1Е^иво1цв ч^;^а ]Яиб ]|раобрк1ВК1Я!Шосл6дне11у1 
<япк1^9111|а«и||очврА1заЬ|уя|а с<ь)7сдовГецъ,> яп ея) еинъ (^1 
дет^» арод|«раш1штро|№и190^ 11о матерн, а также усы-^ 

штмш бЬии11Юн4^(71авпк1ю{1Грец1с;^^«). и^^ "* I- < .• ' .' ; I 
<)^ \:'4яй-щса.п^т\:тт!цш»л^тж4 ю, «у; 1аеик1|н%}па!'цра9*1 
нцЛ г]|й||Д. 18Э1В011У !.11ри0юл1б1 ввемвц/петаипУе^шовлять бы-и 
Л01 итвм^вт'тяшвоип (гома^ «лупа'б^ вегдаусвпвюкгцлняе^ 
]м{Ш1Ь>1замюш|хАглкхоя1Шщ^>а1улмкатег1р]ла.^^ яеч 

1:0' )бш»;'да»риV^^I•(7шя■мв^^н^е^ дозЬмя^е^ тДн«| одюво^ 
;<Ырт|е111|^.]гт)б|1 ')ФА«11илаъ/Еашъ >1б1аю11выдана< (|аа[уякь!аа> 
у^щшУшЛтшартОгр ;1зПшнми1)ёда.:|]|| ^уеашюшемаго тсребопн 
лооьг^ ^зд^бю! «нисбшяп О|й1родны1ш аэввяяяами ла1В1Б оо) 
Л;1 п /и о " чип: ,"»;. м /гоц к1М'):м,()Г')'|1| г- г П'[::м';"м' ;•• т*- 

^^ (^*^й^^*''>*^'.''^4^^ ''1^к^**й^; '^^!)е^ ^и^^ ЙАЙ. *^Ы= 

А(Ьетеп8е8>» р. 7^ аоД Го18;еп(1. ЕивШ-^е-Соиимдем, «Ьа сИё аоНдае», р. 
53. Н5— 56. 83—84. 6ап$, ЕгЬгесЫ. I, 34 4 п. ЛЛ^ Къ цош я нутыя ъ 
въ текст! еоособамъ пр1обр%тен1я д%те1 нужно прясоедтвть еще {е^;!^- 
Ш>!1д^ »^аИ^«***пдо1|И||ЦЬс|д$ Ш1111шЬ 1#11«1Й1А1Мкак«>>\Ьо дока- 
иль Гавсъ (I, 318 ■ м1д.). о I .^\-и Ь о^Ч 
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юцУ) таю ' и <т кперш. (Не.двгдЕ бвть ^с1юовЛ1бМ1 с№ 
ншья дЕцъ, людвергшихся япx^й^ Есдк усиштиомий бил 
совершеянод'ЬтшЙ! то требоюяось п оогаае' 0!к сге е юрв я и 
стать «вшомъ уеншмашояя; :за шмкфщв^шо сакшт яиш^ 
то лицо, подъ властью котораго онъ состоя»: Уошкпшп- 
1ШЙ бы&*едваф ляъ евеей сснм ш: я» евоей фртуи!,'^ тавъ 
мвъ для нет;; превраща^пгь ве§ щмва «р^аго рояг^а 
и всЬ свябй :съ отцо|гь' ееге€1мпвав11ь ж<€ож^Ьшь рокот 
оосд^Ьдшго^ Съ матерый и съ ж раломъ родогвешшл овоп 
сюранядась. Вожвращенк уешмшяввто п гшт еедм я имг *' 
■ую семью ^льБо тогда поеволялмь^ (виН' опт ттыяягь : 9% 
сем&'Ь усшюшпжяя своего законмаго'снма. #о|ша усЖкшде 
ни /бша раашчша. 0(№вмовенно^ 1фв «явнм усшншиеШ) 
ускшовланш савершалооъ тамимъ обраскисъ: усыяовдявмий 
подводился въ оча1гу,1Ба{кь къ жбсщ гдЬ бшо св днмлЕще 
докашниЕсъ' божвгавъ^ зйтАкь ето <]|реде9авяялш родепеявш* 
вамф Ь вапишвали в» вммгу фратр1м« Для дМствиюж^^ 
ноетв усыновлешя требовале(»>^' жромй тот(ц щюд|варк1ел1яае' 
ув^домлеше подлежащей випмжи^ (артонш, (ши$упояа&н1агв м 
т^мъ, что-бы ничей рЬд» ве. прее'кмши!) « »г яаш иеюв» 
фраср1и) свц^ еего, о юш^ял^ ушвовлеш в^ва било 
гав^ствть шфоДное ообраша Еыж у ^паттжл ^тоыкд^ 
ствш родняись' законные енновья, (ТО уеынмявнннй еннт' ве 
т^рялъ своЬхъ 1фаю ва васлйдвло шел! уенмитян, а 
наол^^овал1 ему варавоб ^съ ега аавояпвмг «ввовыпш (^). 
Соловъ обратила. вниммле на уаямовумяе гяавныи^ обра* 
зомъ мавъ( на автъ, годеркащШ' в% оеб1б рс1й10р8яшн1е «му- 
щбство1еь, а ве 1Ев«гь :т^ сжос^кк возвнвновенш <|юдствен'^ 
ныхъ отношешй для продолжетя рода ндомашняго вульта, 
и ввелъ новый способъ прюбр^тетя насл^дннва — зав^ща- 
щ^*^ Въ^^упц^ости это бщ\ .тр^1ц> цовцй чпрроб'Ь усццов- 
лешя. Тому, ВТО нм'блъ завонныхъ нисходяпщхъ, наананат» 
се^4 адсл4дци|^а ^;ь .з^]р*^цадод[ уЩ^ вд^водалр^ь^ Есдр у за- 
в'|рИ1тел#,(5ылц;т(^^кОгДОнер||ц.,то ^^..шдаен;* бищ]^ п за^ 
в^^щаши сд'Ёлать распоряа&еше и въ яо№ пользу^ Невс^ом»я^е• 
ахо];ч> ^^ребоващя^яололз^.соб^й в^'Ьйстввтепдость аавкща- 

.'» . "1 I ' 1.' ' ' \ '* .'', I ' '*п.'>-<-\ \-* '^ ■ 'V ••'1 1 1. '' . ' -'.;■. / 

< лг '^ г '! :;м\ ■ < " ' г ' и 1 ' *• .. .♦ .- ; ~Л '•-*:-!, 

'!' ' :ч::-' ' п '• ? . 1 , • ■ - М, ■• ■ ■. , 1 - ■< ' ' * 

г >|(') .МЕуог, Мв АвЬЩ 4|№|мвШ§в« А1Ь1В|1ш«В1шГ|«, |«и<& 
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ш^е в^>ва9^|р^,аа<едЬ|Ц|||к»1Дъ юв^щой* шоти вмщег 
(9в»/тшш^рт(^]. тесаке: ;вннв!1м^^ вщь 

ОДЙМтж. ДВВД9(9Ь/.Я)1ЭЪаД|^гя«1|г.Г0#^ «№». 

;ф»щ«}. ^р%90> тосноишц^ (§рд?Ш».;т 1^0'№лмв:.а» дм»^ 
смак, ем«4№|Ш>^СI|а90нII» д]Г4ьтГ| [^ в« д^реиша^ :(}отщ 
эш .^вщд: »^^^м^%1КII^ъви^^^о^; у»е.!0С4аб'йи, на«тодьМ|; 
?1»!&Н7^. сютшфь (ррАСтю по.вредщ вI|«сн^^)|ткствА|.Ш>ву«^^. 
тщ; л пр»внАЭ. <Д1^Ю11ГО' «рам, ер»в9«в«вц|е« . ^ект^юомс» 
вам агаапа .*07)ст[ом(]^ з»м9№мъ ш ятшящ^(т7 ут?. 
втлщь ^ъ свм>. ищщль4 /цам^л^^ \^ев910щщ зашонода^е? 

]юа-«а1К}.чфаш1№|ап^ Ш1Ь$, 1/>р%г УО^гад^, 51та нв«зда .|ф|ь 
е|Iыщ^щ^щ^тъщь 1»х^1т драва {|»ст|йи№атэся «уд^б^ю^ 

1шшт>в№№^^шо1 уснвовдеяад*} щэ^ лр^тъ,.т.^цщ> ^оч«редц 

:р Ум»В;Ь;Да.вВ<>(^Д:Др1Ф<^1)^ ШГОве&,!:Дта04«ВЯ9Й71 

св;«|Г9аэд^1щю^Чкавм11^^ т>(1[Цщто(.^и^9ас^ь «^Бвэд»лмм:!М«э№ 
&1о^ дш4|мнг^> а|йчегаовлма19т] у»гр^Р№. /№ маче^ 

н«^пмьм^:;в<> му1ф1№9Н)19.Аи«№ 1М11Ь]|, доое«а.Д№11садетю; 
а0мри|е(г». ;0(г№е«ков )М^«^1 ^Ш1» \{тць црарр. .р^&тщвт^ 
(»§!;ф«вЕШ,]еур<шцв.гшрт?в9»^['>;ету1Ю# м^ цот. 

с]пдареогр№ШШ..1'Вом(1М|^ ят.вф д||сжностщоИь1уХ||ацоэЪ) 

во распоряжаться жизнью и свободой своихъ дФтей; но уже 
въ герончесвомъ пер10Д'Ь гречесвой ис1ор1н эта пожизненная^ 

(•) Сап,, 1.'8. 38У. |Га^,.(|.|^^^., .,.. ,, ^ ^,.^„.. ., 

., ,.,-.1)Д^|,,'1,||> ^§^1,,,,1 ..,пр.--.\\ '■(!' •. ,,1.->ч1п( . иЛ> с, 

(*) (кии. I, «. 383-385. 
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1а1ММ х<«(Мах<йМ1 кндъ мтм№ь«) с«м»м (мп^! ж ину^ 
1це1етвом'^ ей пмутаго бол^ б1фОкН1&^, ^ееш! *тж& «(«ж'&т- 
рв№т^еи,'!р11д11'&р1г. Отшшейы! Охйс^ео!^ гт^Лмр^у тммт^ 
кп^, ш еще ари'АМёйй ом^ «д^-Ьб ^«рФашШ: фамтикм и 

га с^мьЪ. ВбобЩё, 7»е кгь я^у ху1^лшлтарь^ ^охуспммюй 
йла((9Ь уРретв^к бйл4 «яме в ,1']пмй8*Ье; чАиг вагпршгбри 
у Р11М1ГМ1^ т {Отайцёв^ ('). С1к рммн1е11(ъ' гр»«)М^йс1Мн«ь 
№и оУй власть кЮСФеоешо умшвшмась ш 1м«в11 аоеда^^ 
ауеиъ 11рав41 ьое еще оотамлоеь нб0Гд> сл^хм^ 1суро«ам 
м^^ркайЬнбМ иодчнвев1а;< ш> крянш' ваа<п№>^хвтаев 

д4мй, ха и вг а^^оиъ «еркМ§ м^^а1бта мла* «т)с№ 1»рт^ 
те{>% ' саор^ маем опекуйсаМ: > В1^ Аоава!»'» €0- врекеш 
€ммл ре'ДМФелк уа^е «е мгЬю«% «уроааго «|>ат М'шш»^ 
д1тй[. Правда, «го т «ъ Аемак^у т м Сиар^Ф ае бша 
запрещено у1(М№в(^ хЬтей слаб№ъ шу^щдтих'Ц т пс 
в^ло д«я(М« -саорбе го($удасре№с&йой вламж, чФм мцов^ 
с«е&. Июйстйо; 4М въ Сларг! паое у<Мйеюо «огм <1т 
емершено т ям^е», «аш^ т М1ре^;1иен11> «таф!б1юи|:1» в<^ 
род1(Х^). 'Паутарм разсмайва^у^, ' «м Оолстшл 'шже $а^ 
й|)ещ№а' продажа д^Ьмй^ в% рЫкюо. Оёп^ 1Ю»ы>лл%т»м 
прохьв*»' до4брвВ йеес1«|^; йнйдмва!^ м «лудод^вЫ. В^ 
случа'Ь серьезнаго неповиновешя со стороны сняа, отецъ мп^ 
внУйашг его ив^ Д011а> к лйпит; «ам^де^ва й вс^к» род- 
е11«емь№в №ра№ 9в1бе1№'Ь «^д^оуца; «^а1»т«м>№'миоо& 
ему' № мм>» ё^уча^^; е^цн' С1Ш1& оФк&вйваше!! (тшшшфшйеш 
^ежавйМ^ «№ йен^ 0бд8аЁйв1с^^ сощамм> «вою(1^>. ореюта* 
р«л№« род№елей. 11о< «тецъ! т и^м '1:ребова1гв^ вш1маеа1а< 
Ш1 ова^аммто/всл» ъв№ йе ^^л*» в1шу мвмаайм»^№ 
уед»ь«й аааому либо м&яс)й>^ вторишъ № иос&ФдвМ «ап 
зарабОФйват!; средстоа^к^ суЩ0емо»а«11о; а па^^е^^нйг!^^ т6» 
еа(у4а«,1еа1и^1ой% шмтямсвб^ б«№рамФвённ«й «^р%<«1^^ 
л«к« №йа: Н4 1фан1№а«' в!1# врмо^ одвам» пртгЬвшм» 

?>;». ' '^ч :*' * . "::> ;-^ ! ■ о » 1! •! к ■ • »'■:■, ч) ' '| * 
!".'''М''1| ''" Г>11 I'." ' !"' ^'^"" ! • >/' Г"<| 1 , :р!'' .: .• (/(•'■'>ч'"'г,{^ и , 
(>) ^ГосЛ^пиаЛ. Не11бп{8е||б АИ^НЬптвкипав. В. И. ] 99, з. 447. 

Еши1'Л$Сои1апд€$, и о1(ё шр^цп^ Цтг. 11.^с1и УШ, ^. 100 •( «авт. 

Ж9мъ, Древнее праю, 0(0. ет)^1^б7^1д8^-. >< о . 

С) ^1м. БгЬгесЫ, I. р. Я 4 2. В9гтй1ш. ЬеЫЬаёЪ ДегСЙ'^ЫйоЬв! 
АвЦдшиКеп, ТЬЛЮг| И*! вМм^»; > Вр#А|оа «*«Ц Ъ^ ^^^ 
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0ИК1МВ м№1м> |>4Ьям> т^аЛ.щячшя^ищ^ лтоЩьхштшМ^^ 

1 гвоутроту! то 1завот <тмп1п« «а мцюы ««^ршажнйот 

вМ9тц,<мм1Н>)89а№н«&1^ 1(лв1|)гс1«01^1ем с1|1а11Ю)вашм1 

«7»119<мр> «адистштышн; лоеззмв^нтив» с^мр^ецжм^я^ м-» 
вомкв! тммооя мяпесяоватею кхжбАя^.^^ражйстп^ » 

1491УАГ«1»(П94]№11 А^^!!!»!»! 1МФ1|111М11 >В»;Д190Л7^ :Н Ш0«;Я»1Н 

екши! ^^т^щ^^в^т)(т^тъ (семаиоеуюмоськупмянттм^ 
вдще пр9М |»д]^пщ9)ы втм от1|Г1се|№1уЯ1р«1»19ъ>шв^кхгвнх«» 
<МГ]гда«х^; , мч о«ущ^тмгай1 мф1Г19^ 1фат |б||пц .одшню^ ят^^ 

мда%.»ац»11»«е1е% въ^согмт! оета^шють !Ш11|ап1р(»а1(.> 

.1 , /9дМ^,о9«)ВН «а»)|П1ггЦ|9«Г101№|0в|№||! 1мим ШЯДЭМт 
41^ Щтят 1№|»НЯ1т1№ЮнчВ||№еи«^ 11М|;1]||Й^1 

«м. р. 122—135. ' , 

да«'"?«*«5'/, ''«•■Р'Ч*!!»?'.,?^ ч«>^?!*"*!р^ »*..^"'В«««.т ч».-т 

Ьше кхигеЪиМ), юторое ■мыв Иёто ■« )1 1^ку оп роадми (р. 
112—120 ■ 13$— 139). 

(*) Ри$Ш-Л*-Сматпди. «Оа Лгой 4в ргоргИМ а 8раг(«>. (](тги1 

*?-.Ч'1?'И? .М«Д:1?«Ь ^к;^«1?^- *"<Я,.р1!1Г'.»Л'»;-.Ж П' 
О Си. п|п«ч. 3 ■ Гал'Л$т-В9, 9. И& ш вл«я. 
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бяя со<(отв№ткпъ била ебшмецм йвД'1шк(М вг в^от^яда^ 
мой: и Iф»няд^еш^т * тапп^'^оОравтг не ивд ив ид у ум у; « 
во€|1 семъФ; 11§р1^ддг^^мъ:оФЦЕ ^Нъ IЖ№^^я№'1Ь|иш4а^I^ ш 
обксигЬте! По оттшн!^ »% офой всявттоспг ^тда'семь* 
явлав1Сй твймъ*) образоцъ № Ш)лВ1а11^'>''(МК(с1!!«е1№ятон 

уже Я8ЯМЮ1 п{«№а1тя№ь за м»^ст1%< ' Азрослшим 1и^^М1г^ 

юст каждого й>шиш1МГБ'вр(об^^т[т^м«1оч^1гь'Ш0С)р(^к^ 

лнй^таеш» еёкьй есм(тюн9'«треш1гг(»г<къ€1^^ 

«бето ^еежъ'Ь ^ 'оеш^т^еннов. • Бъ мбй ' овкъ^^ 0^*6^ ' воЛМйб; 

11|т»а]1ЯШ№№«Ь«гШ«1Шу))|:^ ТМъуШ!^^ 

р|^вьае т№орй№, чю т>1Авййв1«^ ва лБ«а«^ 

нФ 1фаю^ м «Г1фйданв1е1^'1(()1Ш№%(М^ »ервХодя:1«' ^ за- 

продолжало считаться ея собственностью, и она могла вы- 
требовать его обратно въ случа*! развода, совершившагося 
не по ея вин^, а также до смерти, мужа, если бравъ бнлъ 
бё^л!й^каШ]' Ж^Щ^^Р'ЪШ^^^^ до 

насл'Ьдству въ ея снновьямъ, воторые, по достиже]вай сркр- 
шенжЛФпй/ 1к>^Як'''^6вМ^'еШйт1яР оН-.^йоегд <отца. 
Эь обёз11еч1ен1е &№^рмф^^ ^4<01Ч^'Шуй^вег^' ^^ на 

1йШи''^ШвЛ«днИ«"'»^кеа№ла'''за1Сойгйя^к1Й^ РиЬл!Ш 

яМжк^^о •ййущёйвк*''^^ад (№ШШ'' ^г'ВДзЛ^нГё; ' бго 
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~ Н1 — 

пмше бшпг очень рано яоввмевв Ж'тпюовкмъ пратгь (^)1: 
Тшжмш .обраао11&. тамъ! ужв< въ1 апоку Солан» нюалш 
Шфоюдъ* отъ коллввпвтА семейной себсгвенноети въ.ияхи^> 
ш1Д]1шаой. То1|(е. санов) ко1ян.нв10дновранаино{> провшшдн^' 
ло^и;вь л^уугнп гречюних^ госулшре1»ах/ь.л&ъ.<Саар14 да№ 
1ШШЯ собетванноеть «ашкег ям'Ьш вешна брльшое* 8начея1е.' 
Греюте ниеагояш чавк! гюоряп о любви Ошртанцрк ив^ 
яввмшжъ и О'Ошцмгй^ на!» а тарод^вес^на богатому Т^ 
во •е»ва]13| Олапонау «ъ штат нЬсвольвихъ повол'Ьн1Й1ва^ 
шпали нрк1швил1 со всЬх|ь сюрон^ нввагда юво^ав^аяов 
оттуда О/ Зан'Ьва1в1ьшк ч» бельшая часть;, ванивалавв въ» 
Спцуг^чЩ! свид§теУБьс1^ Шувцрха,! аривадленшла шюнпцн 
нац»(^)« Весвяа 9равдгаодо<(нве ^4МНимаеше>1В1Хшу яшешк>. 
дает Фюеге1ь^Куяанж%;. ^Увавнвая («аво^ чт завовЪ не* >ай 
прещалъ спартансвой женщине получать приданое, состоя- 
щее неъ движнмостей, и владеть денежныня вапиталами, онъ 
говорить дал'бе: ||Богат11я деньгами, он% могли давать въ 
займ1а', 11луМрх')ь у«а^Ь№1ёт1& ^'я^нцгн^^, ЁО^о|)ая* им&ш 
должнивовъ, а Аристотель упреваетъ Спарга^окъ не вт> люб-' 



деепзд Т01Ю, нчто то^Ьадаш болвшею частые' беготогвъ Лан. 
пдемона. Аряе10теав и Шутархь тенЛч ак угь^'^го жшщиды ' 
въ Снаряд йиЪыг большую масФЬ над1ь ^^ья1^,^^^чвтб ^^№^ко< 
бат^ Иотдм!^, ^ Завбкъ зай)9ещ111№ нобИБдйк^мгБ вёйвЁ^ ^'-^ 
годння^шШ и они' ког^ обогаф^^;^»о '11фВД^ 

(^) Пп|рочт, закон и 6>10в^ 'вакааымлв еще продавца утратч)! та^:^ 
О Плутарп, Агюг VII (цтр. Фюетель-Куамшвг). 
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— 1М — 

а(ё1шркА|[1^)..1 .(ЗямажЕ! собвтв1И(мкьояввар[щявш) (Нфкклпии 
1а«ь. дшжвишш • вещаши и ^дегажщыжи окаошяшцш; яа:шво« 

себтенновогь! обратшиЕсы вткижмвйшй <пв<)нвдта0|у&лиц|ь 
11е|)е1Юрюъ!(^ха1:1> шь' Оп^ртЬкяоверпшзю шшяАниеддивп^^ 
за9(»Ё1тал(Ш' {уяивГ)110слрЬПАф(»]|рвевсвой:ФрЙ1Ц1^^^^ заввцмЕ 
Энкт^е^! 1бшао> доввомт чИяулздаш «сенекой ;|[ёданжиност 

спевносшлнежд^! >вАся§||11ийм«1иещ№1|Д01ВФав н 

да! ш1оакчаг1а1ШО)1бБив[а1Адавлвп1^»]^^ 

пя(')1.' Вса^1м(ртвю1 иш1еаовеш^<а11бШ|(й}(воб<и:мш1<м^ ШхШ* 

-I. <"'.•>•! /и<:-,; .111 .I^;1'м.ои Лниимм..; ^:^)^x^ч^^.^^\,.^^•) -цм;,';.! 
»1.: : Д *;!.Им' .*«'(! .1.7.]'. Г'.], и1{'и"ь Ь :о.! . пд .г,:'..' : 



мЛвок .0тд«ш:> граякмашА^' ^Эиг ^чвтшц^^шогавпя ^(1ттч|клмву« 

пр| древнеиъ' разды^. Но этотг семейный участокъ оылъ очевь веве- 
лкъ I не могъ служ1ть достатоявымъ о6е8оечев1е11Ъ раэроставшекя 
сень^, особевво, еслв орвнять во вв1мав1е, что завонъ ааорещалъ Свар- 
тавцаи1| саишъ обработывать землю, а ова возд-Ьлывалась ооее#е|шым1 
В1\ эей 1. Ирв^ръвленвыМв къ ней йлртанв, олатввпиии сооотвевв1К][ 
|Ь'ьстУ1^/г 6о^'о|^1. ЪЬИ 'оочем^.,11юд|' )бол^^ заж^^точные ^старалвбь.'^'шш-' 
бр^тев1в ее01( в^ ^о^твё^ноён'8ёме^ь'/ве в19пгедшихъ въ оервав^чальга' 

участковъ, Сварпаты моглв вм^ть в друНя землв, къ которыМ %И1^ 
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м*ны ея собственностью индивидуальной должна была про- 
изойти перемена и пъ имущественнихъ отногаен1Лхг между 



нялсь друпя правила, права. Возшкло такамъ образонъ различ1е между 
родовыми оедвяжимостями. иолучепными семьею ев|е при перномъ раз- 
д*Ьл1;, и — пр1о6р1;твнны1И впосл-ёдств!!. Иесьиа возможно, <1То земдв по- 
сл1;дняго рода могли быть делимы между насл1»дн1кам1; продажа ихъ 
также ве запрета тась зако||о;>1ъ, хотя I считалась долгое вр^м;| д^лом1> 
постыдя»амъ. вероятно, потому, что народное воззр1;н1е продолжало счи- 
тать семью собственпицей всякой яодвпжя'мости и смотрело на отчуж- 
дея1е посл1$дне1, какъ на нарушепге правъ родствеяниковъ; Но, раэу^ 
мнется, землями посл1^дняго рода могли обладать 'только еравяите.>ьво 
яе«иог1е богатые граждане; большинство же должно было довольстве^ 
ваться свои^ъ яасЛдствеянымъ участкомъ. дотодовъ съ котораго совре^ 
мепемъ стало недоставать на содержанте семьи, т^мъбол1;е, что подати Ь 
повинности, связанный съ правомъ гражданства, были довольно велики. Кро^ 
мытого, съ пряливомъ капиталовъ. сосредоточивавшихся въ рукахъ не1^яо- 
гихъ богаче!, въ правы вторгалась роскошь; а предметы первой ггогребностш 
при плохомъ СО0ТОЯН1И производства, при презр^п1и кь труду, кот^рвЯ 
даже былъ заорещеяъ закономъ Для Спа|)Т18та. должны были ^ое по](^ 
иинаться въ ц1^н*. Словомъ — роскошь возростала, потребяоотм увеличи- 
вались, а доходы съ насл1^дствеянаго участка оставались гЬ ж#. и граж^ 
дане, все имущество которыхъ ограничивалось эти мъ участкомъ, нбиэб'!^^ 
яо должны были впасть въ нищету. При такйхъ услов1яхъ 1гебояьшой 
учаетокъ земли, мало приносившей, участокъ. къ которому собств(гаяик'ъ 
его 11« им1и1Ъ никакой привязанности, такъ какъ онъ не обрабо^ывалъ 
его самъ и едва его зналъ, делался часто только лишпимъ бречеиФмъ, 
и весьма естественнымъ являлось желап1е продать его. Осуществлен!» 
этого нам^рен1я препятствовалъ только закойъ; во скоро и ато препят* 
етв1е было обойдено.' Недостаточные люди 1нануждены были, ко(<бЧ1У^ 
прибегать часто кЪ займамъ. У людей богатыхъ не было недостатка* въ 
капяталахъ, и они могли давать ихъ въ займы, разумеется, не без^ про* 
цеятовъ; а такъ какъ закойъ запрещалъ этого рода денежный сделке, 
^0 для придачи имъ законнаго характера, приходилось приб^^ать къ из^ 
воротаиъ, что, очевидно, падало на должниковъ и вело кИ увеличе^|Ь 
процентовъ. При такйхъ услов1яхъ долги воз{)оотали скоро, а у задо^^ 
жавшаго Сп;|рт1ата часто не было средотвъ къ ихъ уплате, такъ квг! 
заковъ запрещалъ ему работать и яе оозволялъ продать свою землю иа 
уплату долговъ. Такйхъ должниковъ изъ числа- собств^еяниковъ, еьлй 1ГЬ^ 
рить Плутарху, было весьма много, и положен1е ихъ, и6 его словами, 
было таково, что еслм бы имъ предложили оня*гь съ нихъ долги ш вза- 
м%яъ того лишить ихъ собственности, 'Го' они яе стаяли бЬ ' жаловятьой 
йа иго. «Что долкёнъ быль делать атоп аадолзКквйИ бобвтвевяимъ, кё^ 

9 
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членами греческой семьи. Пока имущество оставалось соб- 
ственностью семьи, одинъ только глава последней им-Ьгв 



торы! не МОП» ш 1з6аб1ться отъ своего шущестаа, В1 освободмться 
отъ своего долга»? спрашяваетъ Фюстель-Кулан«ъ я, указывая на отсут- 
отв1е какяхъ лшбо овШнИ о томъ, каково вяло спартанское законода- 
тельство относятельно взыскап1я долговъ, считаетъ возможными только 
два оутв, оря оомошн которыхъ креднторъ могъ. за отсутств1емъ вротекя, 
обезоечять удовлетворев1е съ должника: «Что вябудь одно, говорятъ авторV 
1ЛЯ удовдетворев1е кредитора обезпеч1валось ежегоднымъ доходомъ съ 
аемдя должника, или же подобно тону, какъ 9то бцло въ Римскомъ и 
I въ древв^Дшемъ аттическомъ орав'Ь, обе1оечен1емъ служила самая лич- 
ность должника. Въ оервонъ случа1& въ рукахъ должн1|ка оставалось бы 
одно голое право на его недвижимость, такъ какъ фактически ею. или 
в^рв1>е доходомъ съ нея, лользовался бы его кредиторъ. Если же на 
практик'^ применялось правило 2-го рода, то очевиднымъ результатоиъ 
етого должна была быть потеря должникомъ личной свободы или абсо- 
)#ютная зависимость его отъ верителя. Если онъ сохранялъ за собой 
^)вок> землю, то онъ очевидно былъ собствен никомъ ея только по имени, 
^къ какъ она следовала за нимъ въ его подчинен1и кредитору. Право, 
которое посл^днИ жм^лъ надъ личностью должника, косвенвымъ путемъ 
влекло за собою ораво и на землю ег01. Такимъ образомъ въ обоихъ вред- 
ооложеввыхъ случаяхъ собственность ускользала фактически изъ рукъ 
собственника, за которымъ оставалось только пыЛит ^%м. 

Этотъ переходъ собственности не всегда былъ сл1{дств1емъ бедности 
заемщика и жестокости кредитора. Заемъ могъ быть заключаемъ не ред- 
ко лрямо для того, чтобы прикрыть собою куплю-продажу, запрещенную 
лакономъ. Такъ или иначе земли бедныхь людей фактически стали пе- 
реходить въ руки богатыхъ. 4Мы видели, что даже богатыя женп|ины 
умели воспользоваться своими капиталами, отдавая ихъ въ займы за про- 
центы и цр10бретали себе зтимъ путемъ земли. Такимъ образомъ дело 
дошло до того» что большая часть мелкихъ собственниковъ оставались 
тщсовыми только фиктивно, а въ действительности все ихъ земельные 
участки перешли въ руки богатыхъ людей. — Рано или поздно такой не- 
нормалъвцй порядокъ вещей долженъ былъ кончиться. Действительно, онъ 
и кончился вскоре ' после Пелопонезской войны, когда по предложен11) 
эфора Эоитадея были, внесены некоторый изменев1я въ гражданское за- 
ководательство Спарты, а именно: было позволено завещав1е и дарен1е 
между живыми. 

Хотя запрещев1е продажи земли по прежнему оставалось въ силе; 
но ааковъ Эпитадея давалъ ьозможвость инымъ путемъ передавать дру- 
гому лицу ,ве только цользовааЦ аемельннмъ , учаоткомъ, ро и право 
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право распоря^асатъся имъ; да и у него это право было ограни- 
чено, тавъ вакъ онъ являлся не собственникомъ, а свор]^ 



собствбныост! на него. Обремененные долгами собственник!, которымъ 
аозволилу заедать и дарить, по1учили возможность па практик'^ ори* 
б-кгать къ этимъ сд1;лкамъ дли удовлетворев1я кредиторовъ. А такъ какъ 
фактически мнопе земельные участки уже ран^ принадлежали людямъ 
богитымъ, то еетеетвемио, что къ оосл^днимъ, тотчасъ иосл'Ь введея1я 
нФваг« закона о зав'Ьв1ан1И и дарен1в, перешло и право собственности на 
зги участки. Олутархъ утвержд^етъ, что какъ только атотъ вовый за* 
ковъ былъ изданъ» такъ богатые ар1обр^и саб'Ь очень много земли, а 
еехественвые наследники лишились ихъ наелфдствъ. Такъ именно, по 
мв'Ь81Ю Фюстель-Куланжа/^преизошелъ переворотъ, оередавшЁй въСпарт-Ь 
всю земельную собственность въ руки немногихъ богачей. Появлен1е за- 
кона Эоатадея, по нашему мн1;н1ю.*доказываетъ, что въ зто время древ- 
нее воззр-Ьн1е, считавшее только семью собственницей недвижимаго иму- 
0|ества, зам-Ьняетоя уже повымъ» и земля вачинаетъ считаться собствен- 
ностью индивидуума, хотя старое воззр1Ьн1е все еще высказывается въ 
заорещен1и ародажи и разд^ловъ семейной недвижимости. 

Богатый аристократическ1я фамил1и, сесдн1ивш1я въ своикъ рунахъ 
большую часть збме|ьнои собственности, был.1 заинтересованы въ томъ, 
чтобы ата собственность не ускользала изъ ихъ рукъ, и для нихъ бьио 
выгодно теперь настолько поддерживать законъ о делимости и неот- 
чуждаемости семейной недвижимости, насколько онъ. служа кг со- 
хранен1ю за ними обладан1я землей, не препятствовалъ зтимъ фамил1ямъ 
праобр-Бтать въ собственность участки б%дняковъ. После издан1я закона 
Эпитадея все земли более бедныхъ гражданъ ско|>о перешли въ руки 
богачей; число ообственнвковъ быстро уменьшилось: во время Аристотеля 
ихъ насчитывалось уже не более тысячи, а летъ сто спустя осталось не 
более сотни крупяыхъ землевлад-Ьльцевъ, рядоиъ съ массой бедяаго беззе- 
мельваго люда. Очевидно, что такая неравномерность въ распределен» соб-* 
етвенности должца была повести къ антаг^изму между малочиеленнымъ, во^ 
еильнымъ по своему 'богатству и державшимъ въ своихъ рунахъ прав- 
лен!е страною, классомъ крупяыхъ землевладельцевъ — аристократовъ' и 
между миогочислеяною, но бедною и безземельвою демократ1ею. Этимъ 
воспользовались опарта нск1е цари, которые, опираясь на нисш1е классы 
васелен1я. стали стремиться къ уеилен1ю свое! власти. Агисъ, а затемъ 
Клеошеяъ действовали въ зтомъ наоравлен1и. Первый нровелъ два закона 
объ уничтожен» прежнихъ долговъ и о разделе земель; но ему удалось 
применить только законъ о долгахъ, а законъ о разделе земли былъ вы- 
полненъ уже Клеомевомъ, который далъ право гражданства 400 ^<аков-> 
цевъ. Оба зти царя, какъ известно, погибли въ борьН^ съ а'ристОкрат1ею, 
находившей себе поддержку извне (у Ахейцевъ и Македовянъ). Борьба 
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только управителемъ. Съ допущетемъ же особой собственно* 
ста у каждаго члена семьи, отецъ получаетъ бол'Ье сво- 
боды относительно права распоряжешя принадлежащимъ ему 
имуществомъ; но вм'Ьст^Ь съ т4мъ у остальныхъ членовъ 
семьи является возможность им'Ьть свое отдельное имуще- 
ство, относительно котораго глав* семьи можетъ принадле- 
жать только право пользовашя. и за растрату котораго онъ 
обяванъ отвечать своимъ собственннмъ достоянхемъ. Съ при- 
внатемъ права собственности за каждымъ индивидуумомъ, 
посл'Ьдшй высвобождается изъ подъ вл]ян1я семьи. Вврослнй 
членъ семьи теперь можетъ отделиться отъ родственнжковъ, 
даже отъ отца, пр1обр4сти собственный домъ, завести свое 
хозяйство и ЁПолн! свободно распоряжаться принадлежащимъ 
ему имуществомъ. Въ одномъ только отношен1и это право 
распоряжешя у собственника все еще ограничивается суще- 
ствовашемъ семьи: онъ не можетъ назначить себ4 наслед- 
ника по своему усмотр^шю. Въ наследственномъ праве, по 
прежнему, сохраняетъ свою силу древнее воззреше, что иму- 
щество принадлежить семье, анелицамъ, ее составляюощмъ. 
Наследственный переходъ былъ настолько тесно связанъ 
съ релипозным1& вероватемъ въ необходимость нродолжешя 
рода и домашняго культа, съ обязанностью потомковъ со- 
вершать предписанныя обычаемъ и закономъ священнодей- 
СТВ1Я на могилахъ предковъ, что отделен1е наследства 'отъ 
этихъ васга и обращеше его въ институтъ исключительно 
гражданскШ мог^о совершиться только весьма медленно. Со- 
доноэо законодательство сделадо первый шагъ въ.этомъ на* 



одв1ко 1фаяо1жалась щ ваосл^дств!!, оеончявдись иолвой победой дею 
к|1ат1чео|1«1 аарт11, ооддержамщей т1ран|;о. 

Ьъ щотор|| сабстаенноет! 9та ооб1}|^ демократш м^ла большое зна- 
чев1е. Дроблбв1е зсмельныхъ участковъ между |}аслЪ1иакаи1, протарнов 
«вт^ресамъ арастократачесвахъ родовъ, было, яаоротавъ. вполне соглю 
но о> ввдаиш декокралк. а посему, когда власть перешла въ рука цо- 
(ц:ЬдАе1| ов^ щ^заботвлась объ оти^н^ зако1»а, заирещзвшаго разд^ъ се- 
иейвой ведвяжвноатв между ваоливакаив. Таввмъ обрааоцъ врввцввъ 
собствевнрств вндвввдуальноВ щ въ Спарте ца^о во аалу одержалъ 
верхъ надъ оривцвпомъ колдектявной 09нейаоасоббтвеян]0ств, ,(^12л/е/-^е- 
ОтШде$^ «Ои 4гоЦ ее ргорг|ё(ё а 8раг(е». Шт. ёев ватаои. 1880. а 
т^рже <и С1(ё «аи(|11е»^ р. 304, 41д— 62^« 
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правленгя, допуетивъ насл%дован1е вогнатовъ и довволивш! 
яйцу, неим^Ьющему сыновей, назначать себ^ пас^дника въ 
зав^аши; ноэтотъ насл-Ёднинъ становился, вавъ мн вид^ 
ли, усыновлеянымъ сынонъ завещателя и продолжалъ родъ 
и вультъ посл'Ьдняго. И въ позднейшую эпоху получен!© 
наследства и исполненк религ10зныхъ обязанностей по от^ 
ношен1Ю къ нредвамъ, по аеинсвому праву, продолжали быть 
нераздельны. 3)авещав1е. какъ известно, явилось впослед* 
СТВ1И и въ других!» городахъ гречесвихъ; но в^зде оно но- 
сило тотъ же харака^ръ усынок^енхя. Тавинъ образомъ об* 
щимъ правилоыъ греческаго права было, что никто, ушрая, 
не могь передать свое имущество постороннему, если на ли- 
цо были родственники, имеющ1е по закону ближайшее пра- 
во на получеше этого имущее гва, право, основанное, очевид- 
но, на представлен1и о коллективной семейной собствен- 
ности. 

Переходя такимъ образомъ къ изложенш существовав- 
шаго въ греческомъ праве порядка призван1я наслЬдниковъ 
къ получон1Ю имущества умершаго, мы должны ого1юриться, 
что при этомъ изложеши будемъ иметь въ виду исключи*- 
'дельно аеинсвое законодательство, постановлешя нотораго 
по этому предмету наиболее известны. Нужно сознаться, что 
наши сведен1я о томъ, въ какомъ порядке призывало аеин- 
ское право родствен никовъ умершаго кь оставшемуся после 
него наследству, не отличаются особенной точностью. Бла- 
годаря неполного и неясности данныхъ. доставляемыхъ па- 
мятниками, различ1е въ мнен1яхъ по этому вопросу автори- 
тетныхъ ученыхъ весьма велико. Мы не беремъ на себя сме- 
лости решать такъ или иначе все возникавш1е по этому предг 
мету споры , а ограничимся краткимъ изложенхемъ гЬхъ 
мнешй, ко1Н>рыя были высказаны наиболее авторитетными 
изследователями. 

Но мнен1ю 1^анса, все аеинское наследственное право 
въ принципе есть наследован1е сыномъ правоваго положе- 
шя отца. Каждый наследникъ становится сыномъ наследо- 
дателя, все равно, пршбретенъ ли онъ путемъ рожден1я или 
путемъ усыновлен1я. Этимъ принципомъ определяется въ 
авинскомъ законодательстве и порядокъ призвашя къ на- 
следству. Законъ, — говорить названный авторъ, — указываетъ 
между родственниками умершаго того, кто долженъ стать 
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его сннонъ (^). На этомъ основатн ближайшее право на 
насл']Ьдовате умершему должно принадлежать завоннымъ 
еыновьямъ и другимъ завоннымъ нисходящимъ мужсваго 
пола въ прямой мужской лин1и, бевъ ограничена степени и 
съ допущен1емъ права представительства ('). Право такого 
нисходящаго на насл']&дство наступаетъ само собой съ са- 
маго момента смерти наследодателя, и потому не можеть 
им'Ьть м'1ста ни вав^щаше въ пользу такого родственника, 
ни какой-либо другой актъ, которымъ бы признавалось его 
право; а равнымъ образомъ при существовати такихъ нн- 
сходящихъ невозможно прхобр^теше себ^ насл'Ьдника путемъ 
усыновлен1я или зав^щашя. Хотя по закону Солона поста- 
новлено, что зав^щате можеть быть сд'Ьлано и тогда, когда 
есть прямые законные насл'1дники (нисходящ1е въ прямой 
мужской лиши); но зд-Ьсь является субституц1я, на случай, 
если они умрутъ, не достигнувъ зр^ости{*). За прямыми 
нисходящими мужскаго пола сл4дуют1> дочери (*); но если 
у дочери н^тъ сына , который могъ бы стать сыномъ 
своего Д'Ьда, то она не можетъ быть активной наслед- 
ницей, а можетъ только передать наследство въ руки блн- 
жайшаго когната, выйдя за него замужъ. Этотъ когнатъ и 
становится сыномъ умершаго С^). При недостатке прямыхъ 
наследниковъ, законъ призываетъ последовательно техъ бо- 
ковыхъ родственниковъ, которые имеютъ право стать сы- 
новьями наследодателя (*). Такимъ образомъ , по словамъ 
Ганса, наследство безъ завещашя въ аттическомъ прав* 
есть постоянное обращенхе кровнаго родственника наследо- 
дателя въ его сына, непрестанная адопц1я, которая отли- 
чается отъ обыкновеннаго усыновлен1я только темъ, что 
усыновляетъ здесь не наследодатель, а сама природа ува- 
зываетъ того, кто можетъ стать сыномъ умершаго('). Если 



(^) Оап», ЕгЬгесЫ.. I, 8. 410. 

О 1а. I, 8. 36!. 

(•) М. !, 8. 386—389; 314—315. 

П и. I, 8. 411. 

(*) М. I. 8. 338^341. 

(*) 1(1. I, 8. 37;) и. Го1^вП(1. 

С) 1а. 1, 8. 412. 
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насл-Ьдовать значить стать сыномъ, то понятно, что только 
т4 лица, у ЕОторыхъ существуетъ для этого возможность, 
могутъ получить качество наследника. Такая возможность 
совершенно отсутствуетъ у вс4хъ восходящихъ: никого изъ 
восходящихъ нельзя представить себ* сыномъ умершаго, по- 
этому никто изъ нихъ не можетъ получить наследства. Этотъ 
принципъ применяется и къ боковымъ восходящимъ: если 
и позволялся бракъ между дядей наследодателя и его до- 
черью, то не иначе, какъ съ услов1емъ, что дядя не полу- 
чить наследства и не сделается сыномъ умершаго (*). При 
неимен1и прямаго нисходяща го, насл'Ьдодателю предостав- 
лялъ законъ право самому, путемъ усыновлешя или завеща- 
Н1Я, назначить того, кто будетъ занимать место его сына. 
Аеинское завещ;аше, по определен1Ю Ганса, не есть спо- 
собъ, при помощи котораго дарятъ постороннему принад- 
лежащее ему имущество; а скорее, наоборотъ, это даръ, 
делаемый семье — дароваше ей сына (*). Такимъ образомъ, 
если следовать мнёшю Ганса, то придется признать, что 
определетя аеинскаго законодательства касательно лицъ, 
имеющихъ право на пол учете наследства, и относительно 
порядка, въ какомъ эти лица призываются къ получешю 
послёдняго, тожественны съ выше нами указанными опре- 
делешями по этому предмету анамскаго кодекса, а также 
и китайскаго, если только предположеше, высказанное нами 
ранее (•), окажется вернымъ. Доказывая справедливость сво- 
его мнетя, Гапсъ опирается главнымъ образомъ на то, что 
тексты законовъ о наследстве, сохранивш1еся въ речахъ Де- 
мосфена и Изея, не упоминаютъ нигде о правахъ на на- 
следство отца и другихъ восходящихъ, а говорятъ только о 
правахъ родственниковъ нисходя щихъ и боковыхъ, откуда 
вытекаетъ, что восходящхе не имеютъ права наследовать (*). 
Мненхе Ганса , принятое многими , повторяетъ между 
прочимъ СгаЪЪа (*). Разумеется , все согласны съ темъ. 



С) Сап$, КгЬгесЫ, I, а. 365. 380. 

(•) М. 1, 8. 409 --4 10. 

(*) См. выше, стр. 103, арШ^ч. 3. 

(') Саш, I, 1. с. 

I*) Си. СаЬЬа, «Езза! заг 1а уёгИаЫе ощт Ла ДгоИ де 8аосе881оа» 
(11ёто1ге8 соагопп^ е! аШгез тёто1ге8 риЫ. раг ГАса(1ёт!б гоуа1е Ле 
не, ( XII. 1861. р. 40). 
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что ближайшее право на наслЬдоваше умершему принадле- 
жало по аеинскоку законодательству законнымъ нисходя- 
щимъ умершаго въ прямой мужской линш. Вопросъ въ томъ: 
лежалъ ли действительно въ основан1и всего насл'Ьдствен- 
наго права аеинянъ тотъ принципъ, который выставленъ 
Гансомъ? Съ этимъ далеко не всё изсл^дователи согласны. 

Большинство ученыхъ , напротивъ , признаютъ за 
отцомъ и другими восходящими умершаго право наследо- 
вать последнему; причемъ одни утверждаютъ, что отецъ 
исключаетъ изъ наследства вс^хъ боковыхъ, даже брать- 
евъ(*), тогда какъ друг1е(") отводятъ ему нисшее мЬсто въ 
ряду наследяиковъ. Доводы, приводивш1еся въ защиту правь 
отца, недавно подвергнуты критик* франдузскимъ ученымъ, 
црофессоромъ Са111ешег, въего статьЬ — „Ье дго11 де зиссез- 
81оп к А1Ьёпе8"(*) и найдены неубедительными. Самъ Са!!- 
1ешег доказываетъ права отца и другихъ восходящихъ *на 
наследство не только ссылкой на одно место изъ речи Де- 
мосоена противъ Леохара, но и логическимъ путсмъ, ука- 
зывая на то, что родственная связь со всеми боковыми род- 
ственниками установляется чрезъ восходящихъ и что аеин- 
сше законоведы считали степени родства, именно восходя 
отъ даннаго лица къ общему родоначальнику, а потомъ 
спускаясь отъ него къ тому лицу, степень родства съ кото- 
рымъ требовалось определить; а отсюда естественный выводъ, 
что отецъ ближе къ умершему, чемъ братъ, и, следователь- 
но, долженъ иметь преимущественное предъ последпимъ пра- 
во на получен1е наследства. 

Треий рядъ лицъ, призываемыхъ къ наследству, со- 
ставляли въ аеинскомъ праве, по мнен1ю Са111етег, всЬ 



;М Си. Випзеп, Ое ]<]ге ЬегесИиНо А(Ьеп1еоа1аю, 1813. р. '21 ■ 
сл^д. РШпег. Пег Ргосезз ип(1 (11е К1а^еп Ье! (]еа А111кегп. ЗсНеНпд^ Ое 
8о1оп18 1е^1Ьи8 ара(1 огаеогез аСйсоб. 18(2, р. 108 — 114. 01гаи<1, (Пе- 
гие ^е 1ё§[1'81а(1оп е( (1в ]ип8рга(1басе. X. ХУ(. 1842). Саиюег. Ве Гог^а- 
а18аиоп (1е 1а ГаюШе а Л1Ьёпе8. 1X15. р. 76. Мл^^г, 01в ВесЫе (1ег 
|8гае11(еп, А(Ьепег ип^ Вбтег, (. II. 1866. 

(*) 8сКтЫег^ Ое ]игв ЬегесШапо Л1Ьеп1еп81ит, 18:;1, р. '1. 22. 
Иегтппп^ Рг1Уа1а11ег1Ьйтвг,^2-ешв ШХ., 18Т0, § 7^. 

(') ИомШ въ «Ветае ее 1ё§151а(ша аас1еоае е( то(1егае, Ггаа^аш 
е1 ёиап^ёге» эа 18 74—1876 г. См. 1875» И?. 1. 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



- 13^ - 

боковые родственники, 11роисходящ1е отъ отца умергааго (*); 
причемъ мулсское потомство предпочиталось женскому: се- 
стры умершаго и ихъ потомки наследовали только при от- 
сутствш братьевъ и ихъ потомковъ въ мужской лин1и ("). 
И въ этомъ ряду насл'Ьдниковъ им^етъ м4сто право 
представительства; но простирается ли это представитель- 
ство на впуковъ братьевъ? — вопросъ спорный. Са1*11етег 
думаетъ . что это право допускалось и зд'Ьсь . до. безко- 
нечности, и наследство делилось такимъ образомъ рег 81;1г- 
ро8, а не рег сар11а. Напротивъ Мауег, признавая за двою- 
родными внуками и правнуками право на наследство за 
отсутств1смъ братьевъ и племянниковъ, не признаетъ за пер- 
выми права представительства. Некоторые же ученые совер- 
шенно отрицаютъ право двоюродпыхъ впуковъ иправнуковъ 
на наследство, ставя впереди ихъ двоюродпыхъ братьевъ 
умершаго (*). Те правила, которыя применяются къ случаю, 
когда наследниками являются братья и ихъ нисходящхе, 
СатПетог считаетъ приложимыми къ паследовап1ю сестеръ 
и ихъ писходяпиьхъ. т. е. онъ допускаетъ и здесь право 
представитагьства и разделъ наследства между наследниками 
рег 81;1грг8, а не рег сар1!а (^ ). 

За нисходящими отца следуюгъ нисходящ1е деда. Нетъ 
ни одного текста, который можно было-бы привести въ до- 
казательство права самого деда наследовать своему внуку; 
но те-же основан1я, которыя застав.тяютъ признать право 
отца на наследоваше сыну, по мнешю Са1111'га(т';), побуж- 
даютъ признать подобное-лсе право и за дедомъ. Къ потом- 
камъ деда также прилагается правило о предпочтеши муж- 
скаго потомства предь жепскимъ. Право представительства 
и здесь допускается (*) 

Такимъ образомъ и авинское законодательство; если 
принять мяен1е Са|11етег, въ определеши порядка при- 



(*) 9етонН. соп(га МасагШиш, § 51. 

{^) Ые, Ое Нада1ае ЪегеёИаСе, § 4—3. См. 1НЛо1. р. 309. 

(*) СаШетег^ 1е (1го1( ^е зиссеззюо а АСЬёпез (Кетие йе Щ\в\. е(с. 
187»;, р 20— •2:>). Мауег, Ые ВесМе йег А1Ьепег. В. П. 8. 448. Вип- 
«еп, Ое ]иге ЬегедКагю А(Ьешеп8ШЮ, р. 39—40. 

(*) СаШетег, (Вегив йе 1^8^д1аиоп. 4875, р. 29—36). 

(•) 1Ь|4. р. 36—38. 
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зван1я насл4дниковъ къ имуществу умершаго сл'Ьдуетъ то- 
му же принципу, какъ и право индусское: зд4сь также при- 
зывается къ наследству сначала семья умершаго, загЬмъ 
семья его отца, дал']&е семья д'Ёда. Еакъ кажется, этими 
пред'Ьлами ограничивался кругъ близкихъ родственниковъ съ 
отцовской ст(фоны, им-Ьющихъ преимущественное право на 
насл'Ьдство. По крайней м4р'Ь неизвестно, включались-ли въ 
этотъ кругъ блилсайгаихъ родственниковъ прад^дъ и его по- 
томки. СаШешег, впрочемъ, думаетъ, что посл-Ьдшй вопросъ 
сл'Ьдуетъ решить отрицательно и что за отсутствхемъ род- 
ственниковъ изъ ЛИН1И д-Ьда, право на полученхе^ наследства 
переходило къ родственникамъ умершаго по. матери, которые 
призывались въ такомъ же порядке, какой установленъ для 
родственниковъ съ отцовской стороны, т. е. сначала мать, 
потом ъ братья единоутробные и ихъ потомство, сестры еди- 
ноутробныя и ихъ потомство, загЬмъ д^дъ матери него ни- 
сходящ1е С). Когда родственникъ этой категорхи не имеет- 
ся, то право на получеше наследства опять переходить въ 
родъ отца: къ наследству въ такомъ случае призываются тЬ 
более или менее отдаленные родственники умершаго, кото- 
рые связаны съ последнимъ родствомъ черезъ прадеда, пра- 
прадеда и т. д. (•). 

Такъ какъ и у Грековъ поддержаше домашняго культа 
было необходимостью, то очень редко случалось, чтобы аеи- 
пянинъ умиралъ, не оставивъ себе наследника, законнаго или 
по завещан1Ю. Аеинское завещаше, какъ мы уже сказали, 
не ест1> произвольное распоряжеше завещателя его имуще- 
ствомъ въ ущербъ семье; яапротивъ, оно есть, какъ гово- 
ритъ Гансъ, скорее даръ семье — дарованхе ей сына (*). 

(*) Мауег (Ш ВесЫе дег |8гае1ивп. А^Ьепег ипЛ Вбтег« В. II, § 
257) I 8сНае[0г (Оетоз^Ьепез иос! зеше ТеК, III. з. 230) отрвцаютъ со- 
вершенно право иатерв насд^довать сыну. Витеп (Ое рге ЬегеЛКапо 
А1Ъешеп81ит, р. 39)» орвзнавая эа матерью такое ораво, ставатъ ее въ 
ряду насл-Ьдшковъ нвже едяноутробныхъ братьевъ § сеотеръ умершаго. 
ЗсНпеЫег (Ое ]аге Ьеге(11(аг10 А(Ъеп1ев8{аш, р. 23) оодагаетъ, что аеян- 
свое право только тогда првзывало мать къ васл^дованЁю оос1% умер- 
шаго сына, когда не было налицо ввкого изъея вясходящиъ. См. про- 
тявъ этого СаШетег (Ветае ^е 1ёк181. 1876. р. 649 — 656). 

С) СаШетег, (Ветие де 1ё§^181., 1876, р. 656). 

С) вам. ЕгЬгесЫ. I, 8. 409. Мауег, И, § 261. Съ тмъ мн«- 
В1емъ соглаоевъ в СаШетег. 
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Но такъ кавъ могло, всетаки, случиться, что иослЬ 
умершаго аеинянина не оставалось никакого преемника, 
то законодательство, заботясь о томъ, чтобы не погасъ ни 
одинъ домашшй очагъ и не прекратился ни одинъ частный 
культъ, обязывало въ такомъ случай архопта-эпонима оты- 
скать между гражданами такого, который-бы согласился быть 
продолжателемъ культа умершаго и вм-Ьст* съ тймъ наслЬд- 
никомъ его имущества С). 

Изъ предъидущаго видно, какъ противоречивы гЬ вы- 
воды^ къ которымъ пришли наибол-Ье авторитетные изслЬдо- 
ватели по вопросу о порядк-Ь призван1я къ наследству, су- 
щеетвовавшемъ въ аеинскомъ правй. Такое разноглас1е во 
мн4тяхъ ученыхъ, естественно, должно было возникнуть въ 
виду скудости свйдйнхй о частномъ правЬ авинянъ, достав- 
ляемыхъ немногими, дошедшими до насъ источниками, глав- 
нейшими изъ которыхъ являются речи ораторовъ Изея и 
Демосеена. Очевидно, къ источникамъ такого рода, какъ 
процессуальныя речи адвокатовъ, нужно относиться съ осто- 
рожностью: не говоря уже о томъ, что самый текстъ этихъ 
р^чей могъ. быть псваженъ въ некоторыхъ м^стахъ пере- 
писчиками, самихъ ораторовъ можно заподозрить въ невсег- 
да точномъ иаюжеши фактическихъ обстоятельствъ дела и 
инагда даже въ неправильномъ толковаши смысла законовъ 
съ це.1ью добиться отъ суда желаемаго решен1я С). Помимо 
всего этого, возможно также предположеше, что въ эпоху, 
современную обоимъ названнымъ ораторамъ , въ самомъ 
аеинскомъ законодательстве порядокъ наследовашя не былъ 
точно и ясно определенъ и что въ народномъ сознанхи ихъ 
согражданъ не сюжилось еще по этому предмету твердаго 
и определеннаго воззрения. Мы не можемъ представить въ 
падтверждеше последняго предположенгя прямыхъ свиде- 



(') Аеннское государство я1когда не прювомвало себ^ права на по- 
Л7Чвп1е вакантнаго насл-Ьдотва. Даже въ то время, когда государственная 
кавва очень нуждалась въ оредствахъ, никому не првходила мысль о 
воаиожпоет! ор1своен1я государствомъ выморочвыхъ нмуществъ: идея 
о необходимости продолжен1я каждаго семейнаго культа не допускала до 
этого. См. ^асН$тШНу НеПеп18сЪе Аибг11йт$киа(1е. М, 2, И, р. 17 7. 

С) СаШетеГу 1л йтоН Де 8иссе8510п а А(Ьёпе8 (Ветие де 1ё^181. 
апо. е1 шоа.) 1Я78, р. 39, 40 и сл^д. 
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тельствъ источниковъ; но оно основывается на сл*дзгищихъ 
соображешяхъ. 

Въ то бол4е древнее время, когда каждая семья со- 
ставляла замкнутое общество и члены ея не делились меж- 
ду собою; когда власть отца въ семь* им^ла больше значе- 
Н1Я, ч*мъ впосл'Ьдств1и; когда агнатическая связь между 
членами одного и того-же рода была еще очень крепка, а 
когнатическое родство, нанротивъ, почти не им^ло значенм, 
— тогда яе представлялось затруднен1й въ опред*лен1и поряд- 
ка пасл4довашя: иасл'Ьдникомъ могъ быть только прямой 
потомокъ умершаго въ мужской лиши, а за неимЬшемъ та- 
кого потомка, насл'Ьдовалъ тотъ изъ родственниковъ, который 
могъ заменить умершему сына. Такимъ образомъ къ древ- 
нему нас л'Ьдствеп ному праву аеинянъ прим'Ьнимо вполн* 
положоше Ганса, что всяюй насл-Ьдникъ есть сынъ насле- 
додателя, и очень возможно, что порядокъ насл^довашя у 
аеинянъ этой эпохи въ существенныхъ чертахъ бнлъ схо- 
денъ съ порядкомъ, указываемымъ современнымъ анамскимъ 
кодексомъ('). Но известно, что еще задолго до Солона на- 
чался переворотъ въ общественномъ и семейномъ бытЬ аеи- 
нянъ (*). Древшй родовой строй общества сталъ уступать 
м'Ьсто новому: родовые союзы преобразовываются въ учреж- 
ден1я политическ1я; древняя обширная семья распадается; 
семейные разделы соверша^отся все чаще; Сознаше родствен- 
ной связи между отдаленными агнатами слаб^етъ; а вм^ст* 
съ гЬмъ является потребность въ изм4нен1и правилъ древ- 
няго семейнаго и насл']^дственнаго права, признававшаго 
только мущинь — агнатовъ родственниками, способными на- 
следовать другъ другу, и исключавшаго изъ участхя въ на- 
следстве женщинъ и когнатовъ, даже ближайшихъ по кров- 
ной связи. Въ законахъ Солона мы встречаемъ первыя не- 
оспоримыя свидетельства объ этомъ перевороте. Выше уже 
было сказано, что Солонъ дозволилъ семейные разделы, огра- 



(*) По крайней м^р-Ь, орннцюъ, на которонъ основывается порядокъ 
васл1}дован1я, тожествеяъ въ тоиъ ■ другомъ прав1$. См. выше, стр. 10Э. 
прам1Бч. 3. 

(•) См. объ »томъ у Фюстель Куланжа, «Ьа оМ апйяие^, Нгге IV. 
сЬ. V е! VIII, 
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нкршлъ суровость отцовеиой власти, призналъ за женщиной 
право им-Ьгв собственное имущество, позаботился объ обез- 
печеши судьбы дочерей по смерти ихъ отца, прцзвалъ къ 
насл^доватю женщинъ и вогнатовъ, ввелъ зав^щан1е и т. д. 
Очевидно, адо вс4 перечисленныя зд-Ьсь постановлен1я этого 
законодателя явились, какъ результатъ изм^нен1я семейнаго 
быта аеинянь: они расчитаны на общество, въ воторомъ 
обширныя семейныя группы уже изчезди и семья ограниче- 
на своими естественными пред'^лами; кром% того, въ этихъ по- 
становлешяхъ замечается стремленхе еъ высвобожден! ю от- 
дельной ЛИЧНОСФ0 ивъ подъ власти семьи. Тавимъ образомъ, 
новыя правила, введенная въаеинсвое законодательство Со- 
лономъ, противоречили древнему праву, которое все было 
основано на началахъ родовой замкнутости и полнаго под- 
чинешя индивидуума семь* и роду. 

Но старый порядокъ семейной жизни не вдругъ усту- 
палъ место новому; переходъ отъ одного къ другому дол- 
женъ былъ совершаться весьма медленно, что отразилось и 
въ законодательстве. Законы Солона во многомъ еще сле- 
дуютъ принципамъ древняго права. Очевидно, что правовыя 
воззрешя, СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ издревле, еще крепко держались въ 
народе (чему, между прочимъ, много способствовала тесная 
связь права съ религхей), и законодатель не могъ вполне 
отрешиться отъ нихъ; а, напротивъ, издавая свои постанов- 
лешя, долженъ былъ признать ненарушимьши основныя пра- 
вила древняго права, допустивъ только некоторыя отклоне- 
шя отъ нихъ, вызванныя потребностями его времени. Такимъ 
образомъ, въ законахъ Солона, какъ и во всякихъ законахъ 
переходныхъ эпохъ, сталкиваются вместе правила, создавшш- 
ся въ разное время, противоположныя.по духу; а ужъ одно 
это обстоятельство должно было вносить неопределенность 
въ правовыя отношешя и вело ва собой затруднен1я при 
применен1И закона на практике. Броме того, нужно иметь 
въ виду еще тотъ исторически-известный фактъ, что съ вве* 
детемъ законовъ Солона, действовавшхе до того времени 
Драконовы законы не были отменены и что даже во время 
Демосфена, по крайней мере въ случаяхъ, непредусмотрен- 
ныхъ позднейшимъ законодательствомъ, стороны могли ссы- 
латься на вти древн1е законы, а судъ могъ основывать на 
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нихъ свои р4шен1я(*). Фгостель Куланжъ, 'обобщая этотъ 
фактъ съ подобными-же фактами изъ исторга римсвато и 
индусскаго права, придаетъ ему весьма большое значеше. — 
„Въ сущности, говорить названный авторъ, законъбылъ не- 
рушимъ, потому что божественъ. И надо замЬтить, что за- 
коны никогда не отм'бнялись. Можно было установлять но- 
вые, но прежше все-таки существовали, какое-бы ни выхо- 
дило между ними противор*ч1е. Уложен1е Дракона не было 
отменено Солоновымъ, а равно и царск]е законы уставомъ 
ХТ1 таблицъ.... Коренное начало это было причиною боль- 
шой неопред-Ьденности (1а ^гапйе соп^и810п) въ древяемъ 
прав*. Въ немъ сходились противоположные законы, произ- 
веден1я различныхъ элохъ, яъс^ им* ли право на уважеше. 
Изъ одной судебной р*чи Изея мы види11ъ, что два лица 
спорятъ между собой о наследств*; каждое приводить въ 
свою пользу законъ; оба закона противоположны одинь дру- 
гому, и оба равно священны** (•). Хотя почтеннкгй ученый на 
этотъ разъ нисколько увлекся, утверждая возможность сов- 
м-Ьстнаго существован1я законовъ совершенно противополож- 
ныхъ, пользующихся одинаковымъ авторитетомъ, — подобное 
явлен1е невозможно ни въ какомъ обществ*-, но его укава- 
Н1Я на неопределенность, господствовашпую въ древнемъ 
прав*, совершенно в*рны и вообще, и въ частности — при- 
менительно къ праву аеинскому. Ибо отсу1'Ств1е надлежащагв 
согласован1я новыхъ правилъ сънеотм*неннымипостайовлен1Я- 
ми древняго права и необходимость обращаться за р*теше1гь 
случаевъ, непредусмотр*нннхъ новымъ закономь, къ прежнему 
уложешю, возникшему въ другое время и подъ господствомъ 
иныхъ идей, естественно должны были вредить ясности и опре- 
д*ленности нормъаоинскаго законодательства. Отсутств1е стро- 
гой опред*ленности и возможность безрядицы въ граждан- 
скомъ прав* аеинянъ будутъ для насъ еще бол*е понятны, 
если мы ко всему сказанному прибавимъ, что аеинское за- 
конодательство, подобно законодательствамъ другихъ древ- 



(') См. АпЛосШ» ог. дв ту51вгиз 81 — 83. (/)^^о^, ' ОгаЮгев аШс!. 
р. 61, 62); Вето$1Неп\9 ога^о 1П Бгег^ит е( Мпе81Ь111ию, 71. (0'иЛо€^ 
Оешо81Ь. орега, р. 609). 

С) Еи$Ы'Ле-Соы1апде$, [л сИё апидие, р. 226; русокМ аереводъ, 
стр. 232. 
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нихъ народовъ, не отличалось полнотою содержашя, что на 
суд* часто могли возникать споры о правахъ, не опред'Ьлен- 
ныхъ ни старыми, ни новыми эаконами, а предоставленныхъ 
опред'Ьлешю обычаевъ, которые въ эту переходную эпоху не 
могли отличаться особенною устойчивостью (•). При такихъ 
услов1яхъ решете гражданскаго спора часто не столько за- 
висЬло отъ закона, сколько отъ внутренняго уб^ждешя судьи. 
Отсюда — раннее появлен1е адвокатовъ и развийе судебнаго 
краснор'Ьч1я въ аеинскихъ судахъ. Что все сказанное о не- 
достаточной определенности гражданскаго права, д'Ьйство- 
вавшаго въ Аеинахъ посл*]^ Солона, вполне прим'^^нимо и 



(^) Позволмъ себ-Ь указать дл^сщлля орин^ра ва оетающИся и въ 
ваотоящее время сиорвымъ вооросъ — ногл-ли по аевнскому праву ро- 
дмтел ва«^^довать внущество унершвхъ дфтей? — Въ дошедшнхъ до наоъ 
ооставов^ен^яxъ Солона в'Ьтъ орямыхъ 7ва8ан1й на то, чтобы такое пра- 
во было дапо заководателенъ отцу влв матери. Мы знаемъ только, что 
ва сына была возложена обязапнооть кормвть в содержать своего оре- 
стар%лаго отца. Очевядно, что оря старомъ аорядк'Ь въ семейной жизни, 
когда отецъ жнлъ въ одноиъ дом'Ъ съ сыновьям! я держалъ въ своихъ 
рукахъ власть, надъ вс-Ъмъ домомъ, пока былъ въ сшлахъ нести бремя 
уоравлен{я доиатяшмш делами, я когда онъ, передавая въ превлонныхъ л1!- 
тагь все свое хозяйство сыну, продолжалъ жить вм'Ьст'Ь съ нимъ и на 
его пооечен11.-^не могло возникнуть закона, ооред'Ьляющаго право отца 
насл'кдовать своему сыну. Имущество у сына в у отца было неразд'Ьль- 
во к въ случае преждевременной к безпотомствеяной смерти сына, отецъ 
продолжалъ быть собствеанякомъ этого имущества по> прежнему ^ а что- 
бы не остаться ва старости л'Ьтъ безь защитника и кормильца, онъ, если 
не надеялся больше им'Ьть д^тей, ориб'Ьгалъ къ усыновлен1Ю. При Соло- 
на атотъ древн1й оорядокъ семейной жизни уже изм'Ьнился. Сыновья ста- 
яя часто отд1Ьдятьея отъ родителей, заводить свое отд^ьное хозяйство, 
пр1обр^тать свое имущество, ообственнякомъ котораго отецъ уже не былъ; 
а вягЪсгк съ т«мъ стали возможны случаи, что отд'Ьливш1еся сыновья 
отвааывались содержать своихъ почему-либо об^дн^вшихъ родителей, ч%мъ 
в было вызвано помянутое постановлен1е Солона. Если этотъ законода- 
тель умалчвваетъ о прав^ родителей ва наследство посл-Ь вхъ д^тей, 
то шзъ зтог« олНуетъ, что в въ его время не возывкало еще цикакихъ 
сооровъ ебъ этомъ прав!, ^огда-же впосл^ств» явилась потребность въ 
рааъясие1111 этого вопроса, то р1шеи1е его въ пользу родителей могло 
казаться сомннтельвымъ именно потому, что законодатель, говоря о по- 
рядке васл'кдован^я, не упомянулъ въ ряду насл'Ьдннковъ никого изъ во- 
еходмшихъ. И вамъ кажется не беаъосновательнымъ мв%в1е Георга Пер- 
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къ праву насл-бдственному, — ^это разумеется само собой. За- 
коны Солона, допустивъ къ п;1сл'Ьдован1ю женщинъ и ког- 
натовъ, этимъ самимъ выз1алп зам'Ьнтательство при опред* 
лети законнаго порядка насл'Ьдован1я. Это не должно ни- 
сколько удивлять насъ, такъ какъ съ подобнымъ-же явлеш- 
емъ мы встречались уже въ истор1и индусскаго наследствен- 
наго права, гд* съ допущен1емъ женщинъ къ получен1Ю 
наследства, произошла трудно разрешимая путаница въ по- 
рядке призвашя наследниковъ (*) Что определешя аеие- 
скаго наследстпеннаго права не были достаточно ясны 
для самихъ авинянъ, на это указыиаетъ уже одно оби- 
л1е процессовъ о наследстве, возникавгпихъ въ авинскихъ 
судахъ. Все одиннадцать дошедшихъ до насъ речей Изея 
имеютъ своимъ содержан1емъ споры о наследстве. Знаме- 
нитый Демосоенъ также нередко брался вести процессы 
этого рода, и до насъ дошло шесть речей его, въ которыхъ 
непосредственно или случайно, но въ сбязи съ главнымъ 
предметомъ процесса, поднимаются вопросы насгЬдственнаго 
права. Если въ Аоинахъ между современниками этихъ ора- 
торовъ такъ часто возникали споры о томъ, кто изъ род- 
ственниковъ въ данномъ случае ймеетъ по закону право 
быть наследвикомъ, то неудивительно, что современные уче- 
ные не могутъ придти къ соглашенхю по вопр<з[су , объ аеин- 
скомъ порядке яаследовашя. 

Чтобы вмше зак^ючев^е о недостаточной оарел 'елейности пра- 
В1лмъ йеинскаю орава, относящихся до оорвдка Вс1С4'Ьдоваа1а, ве 
пока»а^ось Г01ос1овныиъ, мы сошдеися па изв-Ьствый ароцессъ о 
вас1^дств1 Гагв1в. Процессъ этотъ танулсв очень до^^о и оо сча- 



ро. который, соглашаясь, что законы Полоша не давал огцу орам ка 
получен1е насл-^дотвяг посд'б д1^Т(»й, говорятъ дяд'бв. что вооол^^дотвиета 
ля ваходшть неоораведлявынъ злкоиъ, ааставлявппй п^еетар^дыгь родв» 
телеВ умврать въ явщег!, тогда-какъ богата насл11ДС1'во- вхъ еияоввй 
переходвло къ отдаленчыяъ боковынъ родетвенявкамъ. Такъ что, оооло* 
вямъ пояянутаго автора, во время Изея в Демолоена сталв ^отаратъоя 
аутемъ внтерпреташв доствгнуть прнэнан!!! за обовнв' ро>двтвля«в. орава 
наследовать В!гъ д^тягь. €м1 Сеог^ез Регго!. «ГёИовпс* роИ1к1»е «1]П(11- 
сЫге а А^Ыпез». !. I. р. 377. 

(*) См. выше, стр. 60 оршм^ч. 2. ' 
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одца. 41зв^. а.,друг#э Дещ1К1Эв«аГ)* ;. • .= 

.. ( )г»отрАте4Ы)твц эгсм-и дЪа б^ы4I1 с41аушоив^ .А|9М1ИЧ11Р^ Вусе.-^ 
4^ .и.м 1^ъ д1ате|1Ц11^'ь с^воаай* между кот^рмуи раддгЬлудь эс# сэр*) 
имущгсгц^» С|»м1рвм1 шн^жшшнлть и ц „Ш!^^. Щ<Ь1ХЬ въ . св^^мо .цш|*, 
р^дь роди^и^ь сыновья ц «^уусц, т9|^1» тго, соцурл ^^^^99му Деяос^ 
оана, шзъ . одной , Ф.1МЙН111. Зусе^вв о^раоовилоср». овт!!^*^!!!!!!!^^. цат^, 
дад |мь имтордц:(!ь 9<^ТАд^1 отд1дц.чо«. иц^д ^вой.дим^ в. иро11Эвцд|| 
иотицсгво», У 4М11Шго и^> сыноце^^» Гн1в1я ).^сц. т^фдту) <1ыД|Ь сымъ 
Ц^^лещ^иъ ,1Л вщу^^ Г^д-мЁй 11, у игрецов бо«дИ||Ц)1>. Ци с1|е^и0Т4^/ 
гр Гагци 1Ь|:о н.^члдса между вгм.бсАко^НШ |Н1дствоцац1М#ц 
О0Р1Р11 И томъ,. ц% ц\кщу дцджм!» пер^^йтм^ имущ^тво умерщ^цго. 



Вуое11д 




11о1емонъ Фмломпха I Фи^а^р^й Каридемъ Фаностратъ 




Гагтй II 



БвС^улАДЪ Ц Те1мм)ми1^ 



Фшомаха II МакГ1рггйтг 



дочи^Фмм»* 
Г«Г0и 11 



Гдавкоии, ' 

ед(1н05^тр(^ы&' 

брвгь ГаГ1У?в П 



• -Квбухмдъ III 

Порвы(^ з<')явиЛ)^ иретеизио на мас4^дс1во Гагн1в» оснавываясь 
на зав'Ьщэ1|1и,. Главконъ; дочери Евбул1да )1, Фидо]|1ах^ И» уда^ос)^, 
осдор^ть на. €^^АЬ это 81^в^щаи1е. 3(|Им1» уже п^лъщвляютъ свои 
о{1етера|^ друп'е родственаики. У Гагр|я Цгго было четверо т^к)ю• 
|]уидвь>1Ъ, брс^Тьев-^: Евбуаидъ II, Троиоиоъ, Ст^рат1Г1 и Стратр^дъ 



()) 1)^шо8<Ьео1$ ог. а(]ург8цз Масаг(а(ат (01(]ои р. &А1 — •">б5)« 18ае1 
ог. '4е Иа8П1аё Ьвге(111а1в 101(1о1. р. 309-7-318)*. '\ ^ ^ 

10 
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(лшов Ийсл^АёУгкъ Иб оока^юны къ'Тдб^1Iа^). 1*рое ^»ъ йё1ъ ушер^й, 
ве 1101учи1ъ вв(М'кдст1а; а оставшейся гь жишыхъ ТеЪооми^, ооеди- 
вясь съ Гшвковомь' у двумя другмий родствеяввкамй. с^&^ь осоа- 
ривать ирава Фи1оме1и Н-й вй водучемт^ «асд^ЬдеШб II 1п»1иград% 
ороцеоеъ. иосд'Ь того, 1сьтъ Стратокда (*е 111>1ка8авъ* въ 1^аблйцЬ) по- 
требовал от% своего дадв Теопонпа аоЮвйау 1]01у«1ейМ1Гб насд^д- 
ства; во Теооомоъ оЬять остался аоб'Кдвтедевъ ва с^^4'Ь. Таквмъ 
обр|18омг, аосд4дв1й обдадалъ васд'кдствомь «вра8^ЪдьаО' и, умирая, 
аередадъ его своему сыву Макартату. Т-Ъм! времем«ъ, у Фидома- 
хм 11-й родвлся сыяъ Бвбу лидъ 111-й, воторый бьи% заоисавъ ' в% 
в«нгу Фратр1м, какг сыаъ Бвбу лвда 1Ьго, такь-ваА^ быдг д11|ер|1чг 
оосд-кдвяго, Мужъ Фмдомахм Н-й, 11роигравш1й йервый ороцебсъ 
ея съ Теоооиоомъ, ва ототъ рааъ ввовь оовелъ вроцессъ уже оро- 
тивъ Мавартата отъ ммевм Ёвбудида 111-го. Демосеевъ ваоисалъ 
р1^чь ддя истцн в д^^о ововчатедьво р1^шмлось въ оодьау иослЬдваго. 
Весь интересъ этого процесса гдавнымъ обрааомг сосредоточм- 
вался ва томъ, къ кому должво церейтв васд'Ьдство: къ 1'еооомву 
МДМ къ его гдаввой оротвввшгЬ, Фмдонах% 11-ой. Есдм<411А премму- 
ществеввое право посдЬдвей ва васдЪдство было ясво оп|)ед'к|ево 
аавовомъ, то едва-лм-бы Теопомпъ р^ши^ся выступать съ своимм 
претев81ямм ва суд^, м еще мев'Ъе в^роятво, чтобы ^въ вымгралъ 
процессъ и судъ поставовмлъ р^шен^е^ , прямо прутивор^чащее эа- 
кову. Кажется, что ад-ксь ммевво мы имЬемъ дЬло съ любой ытвымъ 
прим^ронъ тЪхъ столввовев1й, которыя доджвы былм вер'кдко вов- 
викать между древввмв в вовымм правовыми воввр^вЕями посл^ 
иам%вем1й« проиаведеввьиъ въ древнемъ аеивскомъ прав-Ь С(»довомъ. 
Дрвввяя идее, что васд%дство должно перейти къ родичу агвату 
мужскаго пола, еще крепко держалась въ умахъ совремевниковъ 
Солова, и этотъ заководателъ допустилъ только в4которыя отступ- 
лев1я отъ прежняго правила, причемъ пред^дъ этвхъ отступдеввй, 
в1^ятио, ве быдъ оуред-Ьдеаъ оъ иадл^цкаш^^й точвостью. Вь рае- 
С1|атрмваемомъ вами случае, Теопоипъ хотя и првходится родствея- 
вивомъ въ б'й степеви уиершеиу Гагв1Ю, во онъ члевъ одного съ 
ввмъ рода Вуселвдовъ и ближайи11й иаь всЪхъ Вуседидовичей 
агватъ ему. Древвее воззрЪа1в ва родъ ц ва родство аа него, — в 
есди-бы ототъ процессъ ииЬлъ мксто до И8дав1я аавововъ Солова, 
то права Теопоипа ва получен1е васдЬдства вевоеножво было-бы 
оспаривать. Теооомпъ и стоить ва этой древней тОчк^др^и^я, ста- 
раясь всто1ковать въ свою пользу ааковъ Солова, который ооре- 
д-Ьлялъ, что за ведостатк(1мъ едиаокроввыхъ братые#ъ и с^ггеръ' унер^ 
шЬго и ихъсывовей, призываются къ васхЬдству дво|6рб4вые братья 
гъ отцовской сторовы и ихъ сывовья (соп8оЬг1П1 е1 сопяоЬппогпш 
Ш|1). (Доказательства правъ Теопомпа изложевы въ р1)чи^ ваписанвой 
Ал в вего ИаеемЪ, по поводу процесса съ сынонъ Стратокда). «Отецъ мой 
м отецъ умершаго Гагв1я были двоюродвые братья, говоритъ Тео- 
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I^^I>^^0^«-ьиа М1||. мжъ.оЫвишМ (ооовоЬгши^ит Г1И1); от^ло-бытк ла4 й 
должно оринАдлежать I1а^^^дстм>•. Ояь привнаегь, .чтоеслЁ-бы Ев* 

бЗГ4И4Ь и*Л )И; СтраТОКЛЪ: был* ЖИВЫ. ТО ОНЬ бЬЫ» бЫ обМвНЪ УО* 

лЬлыг» еы НИМИ имущество згиершаго. Гага1а; но оъ сыммъ Стрп- 
токха меъдоч^грью Еабудида не считаетъ ееба обаааввьшъ .л'кивгьг 
са/ 1акьн1акъ { д1ос4'1ин1е аовее не орнпадлежнтъ къ кругу г1и1;1( 
роАсттзннмкоаъ оь отцовской староаы. н^^трымъ ваконъ даетъ ора^ 
М1 ш* насд^д^тво предаочт11Т]вл»но «ред%. матермо .^мершаго^ и «а 
радо«ь. Иаей въовией р4чи утверждает», л^йствмтеньво, что ылы- 
бы Теоооми^ не шмушиъ нае^Iмства, то онодолаКно быдо*бм ое** 
рейтн к> матери умершаго и е1ги единоутребаену брату Гламм)ву« 
а не к» Филомаж^ 11-ой и не въ сыну Стратокла (*). 

Защнтяинъ, Фидомаж» ггсжтъ, наоротмвъ» на точкЪ 8р'Ьн1а 
аоваго'врава. дающаго предтмтенве бьшжайштйъ членамъ оеа»^и« 
хс^тя'бы и когватамъ» передъ отднаенаыми родичани. Онъ утвер- 
ждает», что есди*^ы живъ Амдъ оогецъ Фалаиажи.. ЕвбуднАК то 
(шъ одива-бы .оодучид»' вое аасдАдство, тавъ навь оаъ ирижодитса 
реистванвйвомъ ласлЬдодат^рлю «двойн'к будучи, как» и Теооомщц 
троюродным» братом» ему ооотцу, онъ двоюродный брат^^ему о<| 
«аверм. своей Фидомаж'Ь 1-ой, родной .тетк'Ь яаса*Ьдодате14. Фи4о- 
маха 11-а ормжодитса, тааимъ обрнаом», . родетваввицвй масогЬдодаг 
телю а» 6«й степени (соо8оЬг1П1 КИа). и .она одна мм^ег» ареиоо- 
чтителъмое ораао на насдйдотво даже иередъ матерые унершаго и 
еа родомъ» не говора уже о Теоаоив^, который, кааъ воЬгшиа 
унершаго, а вовсе не соп^пп! Ш|и8. должая» быт» совс'Ьм> ис« 
ндгочан» ив» чиода внслЬднивовъ (*). Суды!, естественно, могли аа* 
«руднитъса в» р^нIвя^и воорос^ о томъ, которав иаъ. сторон» ора^ 
жЬ» а» свамжъ требоавв1яжъ. Съ одной ст<»рояы мретеньдует-» на 
«асл4дство йлмав^шал родственница; но она во вервых» жен- 
щина, а во вюрыжъ родствеввица по жевсаой лмави, — аавовъ* 
же везд-Ь^Фназываеть мредоочтев1е мущивам» и мужской динвн,-*?-^ 
. кром^ того«. он» замужем» вн членом» другой ♦ратр1и и сдйдова* 
тельно вышла уже изъ рода Вуселидовь. Наконец», мог4о. пред* 
ставдать ватрудаан1е дла судей и то еще оботоателвство, что захонъ, 
ормаыввя къ ;несдйдству еливоя^вныжъ сестеръ и ижъ оотоикоа», 
ничего на уаомнналъ о теткажъ, и востановлен1е о пракЬ двоюрод* 
ваиъ. е» ивцовекой .стороны на нлсл1»детво могло ^ быть истолковано 
въ Томъ рмысхЪ. »%то зеком» йм-Ьет» въ виду здЬсь лмш^ лЬтей 
дяди, а не д^тей тетки. 

Цротиваик» Филомажи, жота и бод-Ъе ч>тдаленвый родствен - 
никъ умершаго, ин-Ьл» таким» образонъ в» глазах» судей то оре- 
имущеЬ^во передъ своей соперницей/ ч^о был» старшим» и един- 



(') |8ае1 ог. ее Навощав ЬегеШаСе. $§ 1-4^^146--20, 29. е( 30. 
С) 1)епю8(Ь. ог. аёувгзаз МагагЫаш, 17. 20 — 25, 27. 
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(ЯвАшшьшш Ьрв4от|1В11тв1ешъ ^ЛЛ''1^еежилош%^ 9Пк0гартлу п^мммд^ 
^•«а^пI •всх1игодатеаь. вриЮАМлса «ослЪдш^му агаатм» |№Г пгоа 
м 9ребоаа4ъ мушистаа своего уа^швго родича,. ДосггавиА^еса «тъ 
обШ<мч> ««V обоуш» иредка, Ку«вд1а. Гоюеа оумтШ ртшклтмысь; ва 
бо^ьйII^«с1'во ш\ъ еиттвл^кь шь польау •рЪамн1а, «всшдваииаго ■« 
древаенъ^ривовомъоршвцшгк^-^и Таововпъ вм1п*)»1мъ11|ющ«1'сь. Хо- 
та вапштииаъ Фтжошвхы щзбгышсшшжь ввосИадс^втевввиораятйе ткиъ, 
Ч1Г0| благодаря у доованж прощвиой см>ро«и, овъ во 1111401% дшггаючве 
аремевн. чт€1бы выаонить аг своей р^чм асе 4^^ю веред-ъ судмшм 
ваддмкащииь обрааоиъ; во осдв-бы яорадовъ ориавашв ро'дотвев* 
вшвоаъ къ яисжЬдетау €ымъ съ достаточной *асвоог%ю опред'Ъдеаэ 
заковоиъ, то ллп того, чтобы уб-Ъдить суд«'й въ опрааеддивоств 
оре^ев81Й Фидоаажв, ва аотребо<1а1ось-б1»1 «вого- враневв; СаШетег 
яр««веыааетъ ооб4ду Теоооваа оро^ахамъ аощнгаива Фи^вмввм в 
неа%жестау судей, мадо авввомыхг съ ааковашм С); но еслМы 
аакоАЪ аеяо опрад'кмдъ иорядовъ наедЬдоввнЁа а» боыввыхь днвь 
ахъ, то и аащитвввъ ве иад^дадъ бш орояаховъ» и «амы» вев^ 
в1ев1гаеявыо судьи ве аатруд^шдиеь-бы р^ншата. д%ао тообраснм» по 
стввовдев1а11% ювова. 

11роаеоеъ «6ь отовъ яясайдстгЬ, внвъ вышо уже ймт сшш- 
аа1и>, а»ааь ивчмка между Евбудидомъ Ш и Мавартатомъ. Уащит^ 
Я11К1Ь Еабу^^«а тенорь уже. ори иоаммци' Демооета, во|1иъ аоа* 
можвосгь аподм^ оодготошиться къ д^ду м продегаамть суду во- 
оировержтаые доводы въ пользу спрнведдявости ' вретенаав своего 
вд(евта. Раабере«ъ гдавв%йш!е иэъ апЬхъ доводоаъ. Оратв^и» нрча* 
яаетъ валоженве оботоятодьствъ л^лв с% 11о«&отаоаав1а о том'к что 
Вуч)ел1й ра8д%4илъ оо сврввелдивосга асе ииущоогво межд-у ватые 
сывовьви* и что еъ гкжъ т»ръ, вм^сю одно* счаьи-^ яо«1(м*ь явта 
о^д-к1ьвЫ1Ъ семейстаъ. Овь ве беаъ орвчивы о§рвввйётх авижвям 
су^ей ва то обстоятельство, что каждав «аъ отивя семей ммйлв 
свой демъ И жила соаерпмаво оеобо оп» другихъ (^)» Овъ ставить, 
тв^мм-ь обрааоиъ, ва видъ судьаиъ, что въ днииоиъ процессе ва* 
мов^втъ идти р'Ьчи о Вуселвдахъ. такъ-вавъ родъ Вуса11В')р<юаался 
ЛИ оятъ саиоетоатальвыхъ в'ктвей, каждав изъ иоторряжгь вмАетъ 
сам особое ииувцестао, свой донашмМ очагъ, свою чреАу ирвдмваъ 
и вотомковъ ; что повеиу члевы в«»дой «к«вм должны ив* 
с^^Ьдоаать другь другу, исклжчаа иэъ насл4дстаа болйе отдалввяыхъ 
родичей иеъ другихъ ветвей. Насяйдотво открылось* въ р<1|||И| Гаг» 



. ,. (^) Кетие йь Ы^\4^{ш,^шщ е( шоЛегпе. 1875, р. 40, е{ 1876, 
р. 688. по(е 3. 

С) 1)ето81Ь. а<|1гаг1ва Масагисвш, $ 19. • 
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те, мужскав мшюш которого ярекратилкзь, во остмась жвоекав, 
ш% «сггоруго и дагжио перейти оно. Укавагь, что ва оововавш 
Союяова закона нве^^^дввками Гагввя II могутъ быть то^ьво по* 
ТОМКИ С^вяоийхи I и еа сыва Ввбулида II. такъ-какъ они хота и 
пр^псходагь Ы9Ъ другой а1|тви Вуседидовъ по мужской дин1И, по 
бшиаво сввэапм оъ' семьей Гагн1в черев« Фи^омаxу I, (*) оратор% 
ее огра«нчтм1втоа' одямгь отимъ доводом*!. Ооасаась, что судъ опать 
■осппвнгь но о«иу доску Ввбудпда III и Макартата, какъ Вуоеди* 
40В1ь и родичей васхЬдгадатада въ одвой стапени, что впведо^ц 
в% проигрышу процесса дда его кд1евта, овъ вредставдаетъ и дру* 
Г1е доводы. Въ прододжеаве всей р^чм обращав ввимавм судей 
па то, что Теопомпъ ве «иевъ рода Гвгн}евъ, а приввд1екитъ иъ 
другой Фанид1п, овъ въ аавд10чев1е укавываетъ суду ва два Фйвтаг, 
которые доджвы быди, во его нв'Ьм1ю, им%ть р%шаю1цее 8вачев1е 
въ опо^. Вопервыхъ овъ, оообщаетъ еудьамъ, что Теооомпъ, пре^ 
ТВВД7Ю1Ц1Й п» (Циакое родотво еъ Гагв1еиъ и аахвативш1й его ва- 
сд'Ьдство, ве ооэ11бати4са о прододжеиви семьи Гагв1В. Сывъ Теб^ 
овмоа подучшъ свое имв ве паъ «8ми«и Гагим и двже ве иаъ 
«ампд1п Страт1а, своего предка. Имв Мавартатъ воситъ овъ вото^ 
иу. %то отдавъ быдъ отцомъ своимъ въ усывовдев^е въ семью сво- 
пго дадв по матери, Макартата Проопадьт|а. «Овъ (Теопомпъ) ва* 
еюдьке вагдъ— -воск1ИВ(аетъ ораторъ — что, когда у вего] родидсв 
еывъ, такъ овъ, подучившЕй ваехЬдство Гагн1а и 8авв^явш^й, что 
цигь агватъ посд^дввцу рег У1гоа, отдадъ своего сыва въ усывов- 
дев1е вогвату съ материвспой стороны, Макартату, въ сеиьго Про- 
сомдьпеаъ, а семью Гагв» остави4Ъ гасвуть беаъ потомства* (*). 
Укаэввъ въ дово1ьво р^вмхъ выражев1вхъ ва вборнди<пе и беа^ 
ввмомвюоть такого поступка Теопомпа, ораторъ ставить па впдъ 
судаамъ еще другой Фавтъ, веопровержиио довавывающ1й, по е1Ч> 
мп'Ьп1Ю, что им Манартатъ, вм отецъ ег^ ве прииаддеж^тъ къ одной 
еемьА €ъ Гагв1емъ. — У вс^xъ Вуседвдовъ, говорить ораторъ, есть 
общав усыпадьаица. паеацаа ихъ родовое има и аавпмаютаа, по 
обычаж древввхЪ| обюмрвое простравотво, гдЬ вовоатоа вс4, рож* 
лепные отъ Вуса11а: и Гат1й, и Бвбудидъ, и остадьвьке Вусвдп- 
довичм, которые, хота чис^о ихъ и ведико, всЬ сообща по1ьву10т- 
са этой усыа»дып1мей. Но е^епъ и д4|дъ Макартата ве оодьэова* 
дись отипъ кдадбищеиъ, а устрои1И себ-Ь особую усыпадьвицу, 
вда^и отъ усыпадьвицы Вуседвдовъ (*). Таквмъ обраэомъ ораторъ 
довааываетъ, что Фаии41а Страпевь издавна отд%4И1ась совершев- 



(') 1(1. §1 50—55. 
П И. $1 76—78. 
С) И. $§ 79-80. 
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яо отъ.рода В)'1'е^и4о^ь и, е11^Д(>#«те4ь»о, яич^шъ яе смааяа съ 
сеяьей Гйгн1евъ. Тнопомаъ и его (>дя<1семь1яе имЬютъ свое кдаибмще, 
своихъ покойииковъ, И не мяъ повтсшу над^•житъ совершать мо* 
гидьвыя жертвы оо усоршииъ родичамъ Гагн1д я Квбудм«а, лм'Ь-' 
доватедьяо, и насд^дство Гагн1а доджно явре&ти не къ ями'ц гЬмъ 
бод'Ье, что съ яхъ стороны не выкавано яя ма1'Ь|||оаго старая11 
яредотвратить преяращен1е ♦ами11и оосд'Ьдяаго. Совс1мъ. яъ яяомъ 
оодоженЁя ваходитса кд1аагъ Демосеева: ояъ яе тодъко блыжв1кш1Ш 
родствеяяявъ яасд'Ьдодатедд, ояъ— ^Евбудядмчъ я его оредвя пояо- 
ятса въ одной общей усыяады1яп1 съ самямъ Гагя1е11ъ ц со вс1шя 
оредкамй аосд^дияго, На ЕабудядЪ Ш дежитъ обваавяостъ аабо- 
тятьса о ногидахъ вс^x% атихъ родичей; ояь, а яе усывовдеяяый 
въ совершенно чуждую семью Макартатъ» можетъ нрододжять фн- 
11ИД1Ю Гагя1а: ояъ*же, сд^доаатедьяо. додженъ оодучять ямущество 
аосд'Ьдявго(^). й ораторъ . оросятъ судей отъ ямеяя уиершвхъ ро- 
дичей Гагя1а и Евбудяда, что-бы овя ооаабопиись объ янтересахъ 
воод'Ьдиихъ я яе ^овво^и^я оревратяться яхъ роду ('). 

Итавъ. Демосеевъ яе доводьствуетса ува8ав1енъ ва. то, что 
яо 9Авонамъ Содовн тодьво д1тя Ев^удида II ии'Ькт* ораво яа- 
сдЬдовать Гагви»; чтобы овоячатедьяо скдонить судей яъ яодьау 
своего кд1ента, (»яъ становятса я}* почву древнихъ обычаевъ и древ- 
ЯДРО права я вобиваеть своихъ противямковъ т-Ьнъ-же оружаеп. 
которымъ овя съ такяяъ успЬхояъ восоодьаовадиоь раи-Ье <яь 
ми въ первомъ процессе. .Д'Ьдо о насд-ЬдртяЬ Гагв1в , такижъ 
образомъ, представддетъ вагдадный пряи'Ъръ т'Ьхъ аатрудвеввй- от- 
яосятедьво опред-ЬженЁЯ оорадва васдкдивав1я. вотярыя •Ъ'Вооку 
Изея и Демосеева воевикади иногда на ярявтив^, м можелгъ одужяиь 
дово^ьяо в'Ьскимъ доводомъ въ аодьву выскаааяявго нами яредоо- 
дожея1я, что въ самоиъ аеиясвояъ аакояодатедьств^ втой аяохи 
яе содержалось дсвстаточяа подяыхъ и ясяыхъ поетаяовдея1й оо 
атояу предмету. Оовторяемъ еще разъ, что &ти яе бод^е. вакъ на- 
ше предподожен1е. воторое мы р-^идяеь вмскааать тсиьво въ виду 
совершеннаго р118яогдас1л въ современной дмтературй нн1)Я1й о оо- 
рддв'Ь яасд1дован1я, существовавшемъ въ Аеинахъ. Мы* яб можемъ 
дод-Ье останавдяваться на этомъ вопросе» такъ-вакъ 0|ръ тодько сто- 
роною соприкасается съ гдавяой задачей нашей работы. 

!Еакъ ни сбивчивы наши св^кЬвш о томъ, въ. каБОнъ 
порядке аеинсБое право призывало родственниБовъ къ на- 
сл-Ьдовашю поел* умершаго; во всякоиъ случае, не подле- 



0) 11 81. 
П М. 83, 84. 
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жить соцв'Ьшю,.. что въ основашя этого порядка лежитъ 
древнее воззр-Ьихе, считавшее имущество принадлежностью 
семьи и рода, а не отд^льнаго лица. Древшй грекъ, подоб- 
но индусу, ви^^*лъ въ имущесхв'Ь, особенно недвнжимомъ, 
фондъ, обезпечивающ1й существоваше и продолжеше семьи 
и ея домашняго культа, а потому аеинское право такъ-же, 
какъ индусское и китайское, не даегь лицу права переда- 
вать по смерти своей свое имущество постороннему иначе, 
какъ при помощи усьшовлен1я С). Мало того, хотя авинскю 
законы и не называютъ нигд']^ сьгаовей сособственниками 
отцовсваго имущества, но сл-^ды подобнаго воззр']Бшя н^аща^:ъ 
высказываются въ обязанности отца, если онъ пожелаетъ 
самъ разд'киить имущество между сыновьями , совершать 
этотъ разд-Ьлъ по закону и справедливо, какъ того требу- 
юхъ разумъ и обычаи предковъ("). Т-Ьмъ-же воззр'Ьшемъ 



(^) Но аешвкое право сделало важны! шагъ вперед! сравя1тельво 
съ помянутыми ааконодательотванм въ томъ отношешн, <1то допусваетъ 
бод1е удобный способъ усывовлен1я — аавШанее. Кром-Ь того, оно даегь 
лшцу. не мн'Ьющему прямаго потомства, большую свободу въ выбор1^ ое- 
6% преенняка, не обязывая выбирать посл'Ьдняго непременно шзъ род- 
ствевшковъ и прятомъ съ еоблюден1емъ язв'Ьстныхъ услов1й отяоввтель- 
но 1хъ старшянетва, какъ атого требуютъ кштайскИ в авамск1й кодексы. 
См. выше стр. 109 я сл^д. въ оркмЪч. 

(*) См. 1)еа1081Мп18 ог. аЛтегваа Маоаг(а1пт | 19. Па основав!1 
одного н1№та т р'1чя Деносеева эаФорм1я (1)ето511|. ехсерНо рго Рог- 
т}011е §{ ^4, 35) должно заключить, что отецъ. разделяя имущество 
между д-Ётьми, могъ одному И1Ъ нияъ оказать преимущество предъ дру- 
пмв, перещавъ ему еебетвенный домъ, сверхъ причитающейся ему доли 
изъ остальнаго имущества, которое д'Ьлилось но ровяу. Весьма в'^роятно, 
что преимущество зто оказывалось обыкновенно старшему сыну, хотя 
положительно утве]^ждг&1'ь вто на основани одного только даннаго н^та 
за Форм1я нельзя. Фюстель-Кулапжъ, основываясь на цитироваввомъ 
|д1кь источник1Ь, утверждаеть, что въ зооху Демосеена старга1й сынъ 
во всякомъ случае им%лъ право удержать за собой вяЪ раздува отч1й 
домъ и видитъ въ зтомъ остатокъ существовавшего прежде въ Аеинахъ 
права первородства; во его мв'Ьн1е почтевваго ученаго не подтверждает- 
еиу а сиер^ ооровергаетоя тЬни слмами оратора, на который од^ааяа 
ссылка. Демееевъ «оно говоритъ, что его вротивникъ ненм'Ьлъ-бы пра- 
ва ва о6ладав1е вранмущественшой долей,-»в0 будь на то волн отцц 
выраженной въ зав%ви1В1и. 
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ооъясняется и предоставлявшееся въ Аеиййхъ сийов^лм-ь 
право ходатайствовать въ случа'Ь слабоум1я или вообще йе- 
способеости отца къ управлегГ1го имуществом!» объ устране- 
ши его отъ ведешя хо.^яйственныхъ д4лъ. Что такое право 
действительно принадлежало снновьямъ, а так7ке и другвмъ 
родственнйкамъ, это въ настоящее время не оспаривается 
нив^м ь изъ ученыхъ. Неизвестна съ точностью только истин- 
ная ц'Ьль этого ходатайства, т. е. — представлялось-ли см- 
новьякъ, въ случае, если яхъ жалоба окашвалАсь справед- 
ливой, право собственности на отцовское имущество и они 
могли прямо приступить йъ разделу, или-же последств1емъ 
Лт)Й жалобы могло быть лишь назначен^е опеки надъ лич- 
ностью и имуществомъ отца, причемъ опекунами являлист>, 
конечно, его ближайга1е наследники? (*) Сущестйуютъ также 
сомнетя относительно самаго порядйа производства по это- 
го рода деламъ("). 

Древнее во^рен1е на семью , какъ на одно целое, 
представляемое своимъ главою , и на имущество , какъ 
на общую собственность всей семьи, съ особенной силой 
выступаетъ въ посгаповлешяхъ аеинскаго прква о пр1г 
обретен1и наследства и о послЬдствтяхъ этого пр1обретен1я. 
Аеинское право также различаетъ гЬхъ , наследниковъ, ко- 
торые состояли когда-либо подъ властью .умершаго, будучи 
членами его семьи» отъ остальдыхъ, не состоявшихъ въ та- 
кихъ отношен1яхъ къ наследодателю* У.первыхъ, •акъ у 
членовъ семьи ааследодаг^ля, все дрлжно быть общее съ 
последнимъ. Они жили съ нммъ въ одвомъ дом^^, у одного 
^чага, поклонялись вместе съ нимъ его домашвимъ богамъ, 
имели общее ховяйство. Хотя глава оемьж раеноряжался 
одннъ всемъ въ доме; но есгесаФвнно ожидать^ ^пч) все его 



(*) РШпег, Оег Ргосе85 «п<1 <1|в К1а|[«в М А$и АШквгв* II, з. 
242—245. 6ап$^ ёгЬгфсЫ, I, р. 224. Меиг ипй $скдтапщ АШ5сЬ# 
Ргосе81» 8 44 — «6, 296—298, Мауег, Ыь НесЫе (1вг |Бгав||ио. А1Ье- 
пег аа<1 Вошег, II, { 279. Уал^еп Е&, Ое ]иге СапуНагаш ара(1 А(Ье- 
швВ8е$, р. 146—147, и2~.и4. 

С) Шв^втм т(мьво. ^т« 1ровь6в по ташнг д-клагь 1тдавам«ь 
архмту. Въ Соарт%. гд« тмпв ммшгь ар1311аа8лъ за ^я^чо%ьтш падоб- 
под орав#. жалобы подавалась царю;- Си.. кроШ; ааторааъ цвтяровамйыхг 
рш.1фед%1дуща|1Ъ прпгИаЫ»-, «авм деавова, сБрвчвав оравв», стр. 107. 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



— 158 — 



распоряжен1Я клонились къ увеличен11о1 богатства и славы 
его дома и служили, такимъ образомъ, къ общей польз* 
всЬхъ членовъ его семьи. Пользуясь вс4ми выгодами хозяй- 
ственеой распорядительности своего главы, вся семья, в*ь 
лиц* ея полноправныхъ членовъ, должна вм-ЬсгЬ съ нимъ 
нести и ответственность за его д*йбтв1я. Хотя въ бол1ю 
позднемъ пер10д% порядокъ семейной жизни въ Афинахъ 
подвергся существеннымъ изм*нетямъ и случаи, что взрос- 
ше сыновья жили отдельно отъ отца, им*я свое хозяйство 
и собственное имущество, которымъ они распоряжались са- 
мостоятельно, были нередки; но законъ, допуская такую са- 
мостоятельность сыновей, удержался во всемъ. что касалось 
до права игь наследовать отцу, на древней точк* зр*шя и, 
по смерти отца, обсуждалъ отношешя сыновей къ имуществу 
и къ долгамъ посл4дняго такъ, какъ будто они всЬ жили 
вм-Ьст* и отецъ велъ свое хозяйство, им^я въ виду не свои 
только личные интересы, а интересы всей Семьи. Словомъ, 
зд-Ьсь повторяется то-же явлен1е, которое нами было заме- 
чено въ индусскомъ прав'Ь, а именно: что въ случа*, когда 
сыновья, живш1е самостоятельно и отдельйо отъ отца, явля- 
ются наследниками последняго, то фактъ ихъ раздела съ 
отцомъ игнорируется закономъ, который здесь кладетъ въ 
основате своихъ определен1Й о наследственномъ переходе 
мысль объ единстве семьи я общности имущества и интере- 
совъ между всеми ея членами ('). 

Итакъ, установлен1е указаннаго выше раэлйЧ1Я между 
наследниками является необходимымъ следств1емъ древняго 
воззрешя на семью и на семейную собственность. Равлич1е 
это прежде всего должно состоять въ томъ, что для техъ 
наследниковъ, ' которые были членами семьи умершаго, не 
можетъ быть установлено никакого промежутка между от- 
крытгемъ и пр1обретен1емъ 'наследства. Для прИ8нан1я за 
ними права собствепйости на наследственное имущество 
нетъ надобности вт. особомъ акте пр1обретен1я: ибо они 
имели это право еще при жизни оставителя наследства; оно 
не возникло для нихъ только после смерти главы или после 
ла, а принадлежиа'ъ имъ съ момента ихъ рождетя въ 



О См. ваше и^ 1^^72* 
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силу ихъ прянаддежности късеиь% которая одна им'ктъ— 
если можно тавъ выразиться — верховное право па имуще- 
ство, осуществляя это право чрезъ своего главу. Про пря- 
мыхъ потонковъ умершаго нельзя даже говорить, что они 
пр1обр']^та10тъ насл']&дство посл*)^ него; а скорее можно лишь 
сказать, что за смертью главы они получаютъ возможность 
самостоятельно осуществлять свои права на семейное иму- 
щество и распоряжаться посл'Ьднимъ. Вм'Ьст^ съ гЬмъ, поль- 
зуясь съ самого рождешя въ своей семь']^ правомъ на се- 
мейное имущество и выгодами, доставляемыми посл']&днимъ, 
они должны. нести и вс/]^ тяготы, лежащ1я на ихъ родной 
семь*. Отказаться отъ принадлежности своей къ последней 
они также не могутъ, какъ не могутъ отрицать фактъ сво- 
его рождевая въ ней: они кр']^пки ей. Эта, поправи.1у, не- 
разрывная сэязь между семьей и ея отд'&льными членами, 
вызванная въ древнемъ семейномъ быту не только узамн 
кровц, но и естественной въ то время для каждой семьи 
заботой о самосохраненш,— связь, освященная и окроплен- 
ная впосл*дств1и религ1ей, проявляется со всей своей силой 
въ непрем'Ьнной обязанности нисходящихъ наследовать сво- 
ему умершему предку. Аеинское законодательство всегда 
налагало такую обязанность какъ на сыновей умершаго, 
законныхъ и усыновленныхъ имъ при жизни, такъ и на 
другцхъ его прямыхъ нисходящихъ, не позволяя имъ отре- 
каться отъ наследства (*). Вс* эти лица даже во времена Де- 
мосеена и Изея считались необходимыми наследниками умер- 
шаго, и на нихъ 1р80 ^и^е переносились права и обязанно- 
сти послОдняго .тотчасъ съ момента его смерти. 

Другое дело, когда наследниками умершаго являются 
его боковые родственники. Эти последн1е не принадлежать 
къ его семье, не состояли подъ его властью, не пользова- 
лись выгодами его хозяйственной деятельности, не имели 
при жизни его никакого отношен1я къ его имуществу и 
долгамъ; у нихъ нОтъ также той гЬсной нравственной и 
релипозиой связи съ умершимъ, какая существуетъ между 
последнимъ и его прямыми потомками; а потому у законо- 
дателя не было основашй признавать ихъ наследниками не- 
обходимыми. Что аеинсше законы дозволяли всемъ наслед- 
никамъ умершаго, кроме прямыхъ нисходящихъ его, отречь- 



(^) Соп1га: ВагШе % Зс^пМег, Сл, оировержен!^ мет. СаШетег. 
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ся отъ васл^дства, это утверждается всЬми учеными. (*), 
исключая, сколько вамъ ижЬстно, одного Шнейдера('), ко- 
торый полагаетъ, что такого права не никни наслЬдпиви 
должниковъ казны. Но это мнШе названнаго автора, оче- 
видно , несправедливо. Обязательное приня'пе насл^Ьдства 
лица, задолжавшаго казн'&, его боковыми родственникам и 
им4|о-бы за собою некоторое осиован1е разв1$ въ томъ 
случае, когда эти родственники жили вм'ЬсгЬ съ насл'Ьдо- 
дателемъ , им.'1я съ иимъ общее хозяйство и нераздель- 
ную собственность. Мы, поэтому , готовы признать , что 
и боковые родственники могли являться необходимыми 
насл'Ьдниками въ то время, когда, семейные разд'к1ы не 
были еще часты и семья существовала въ вид^ обпшрнаго 
родственнаго союза , или въ вид^ семье соединенной. 
Но впосл']&дсггв1и, когда семья аеинская ограничивалась лишь 
своими естественными предками, и законодатель предоста- 
вилъ лицу, не им'Ьющему нрямыхъ потомковъ, самому вы- 
бирать себ^ преемника, не ст^^сняясь близостью родства, 
боковнхъ родственниковъ было уже невозможно непром'Ьнно 
заставлять насл'Ьдовать умершему: наложен1е на нихъ такой 
обязанности было**бы по отношешю къ нимъ явной неспра- 
ведливостью. Помимо этого соображен1я, въ р^чи Демосое- 
на противъ Лакрита мы находимъ прямое доказательство 
того, что даже братья умершаго могли отказаться насл'Ьдо- 
вать ему (^). Право отречен1я отъ насл'Ьдства принадлежало 
также и на1сл^никамъ, усьгаовленнымъ по завЪщашю. Та- 
кое право давалось имъ , очевидно , на томъ основаши, 
что для дМствительности усыновлетя требовалось согласхе 
усыновляемаго, которое назначенный въ зав^^щанш насл^д- 
никъ могъ изъявить только уже поел* смерти завещателя, 
такъ какъ до вскрыт1я зав'1щан1Я онъ могъ и не знать 
о нам']&реши иосл'Ьдн)1го назначить его своимъ сыномъ и 
насл-Ьдииконъ (*). Усыдовлеше путемъ завЬщанхя именно 

(^) Си. напр. Випмп, 1>е ]иге ЬегесШапо А<Ьешеп8|!1Ю, р. 84. Сапе, 
и р. П98— 399. Мауег, II. § 271, В. СаШетег (Ввтив Де 1ё8181а110п 
1876), р. 669, 670. 

С) ЗсНпеШег, <1е ]!1ге ЬегеД!иг10 А(Ьев1еп81ат. р. 58, 

(*) ОетоыНен^ ог. аДу^вив ЬаогШ ехеериопеш» аР8\а|1|еп1«т. §§ 
1-4 Л 44. (ПММ.р. 481, {Щ. 

П вам. и : 390 й. 1о1|. Д%вг, § 261. 
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тЬмъ ш отличалось отъ уснновлен1я 1п1ег У1Т08, что послед- 
нее получало свою силу тотчасъ по совершеши акта усы- 
новлен]я, и усыновленный сейчасъ-же приравнивался къ за- 
воннымъ сыновьякъ усыновителя, тогда какъ посл^дствгя 
зав^щашя могли наступить лить по смерти зав']&щателя, 
которЕ1й при ЖИ8НИ свосй могъ отм']Ьнить уже сд^^атое 
имъ зав'Ьщаше и усыновить себ*Ь другаго сьгаа, или оста- 
вить свое имущество насл^дниканъ по закону, вавъ это вид- 
но тъ р^чж Изея о насл^дств^ Клеонима (^). 

Мн^е Ганса, что зав'бщатель для отм'1нн зав^щатя 
нуждался непрем'Ьнно въ соглас1и назначеннаго въ зав'Ъща- 
ти наследника Су ошибочно, такъ вакъ оно основывается 
на ложномъ понимаши возникавшихъ изъ зав^щатя отно- 
шен!я между обоими этими лицами. Завещатель при жизни 
своей не праобреталъ. * въ силу акта зав^щатя, отеческой 
власти надъ своимъ наследникомъ и между ними не возни- 
кало еще агнатической связи: для возникновешя поеледжй 
необходимо было записать наследника сыномъ усыновителя 
въ Бннгахъ той фратрхи и той демы, къ которымъ принад- 
лежалъ последшй; а записи етой при составлен1и завеща- 
ша не делалось, и назначенный въ завещаши наследникъ 
(или аа малолетствомъ последняго его опевунъ) должшъ 
быль ходатайствовать о внесеши его въ списки фраггрхи и 
демы уже по смерти усыновителя (*). Родственники завеща- 
теля могли, если находили завещаше незаконнымъ или не- 
действитедьнымъ, воспрепятствовать этой записи впредь до 
техъ поръ, пока претендентъ не докажетъ своихъ наслед- 
ственныхъ правь на суде {*). Гораздо вероятнее, повидимо- 



(') 14а$1 от. Ае С1е(га Ьегед. § 40—30. (1МоС, р. 237—240). 

С) вап», \. р. 892. 393. 

(*) 1»ае1 от. ее Л81урЫ11 Ъеге(1иа1е, агдитепШт, <1е 0|'саео§еп1в Ьеге- 
(11(3(6. агдитепШт е! § 6. а также (1е АроПо(1оп Ьеге(11и(е $§ 1* 2. 
26 — 30 I (1е РЬугп Ьегеё. § 60, гд1^ указывается .разница между усы- 
\ новлев1емъ 1а1ег у1Т08 ■ усывовлец1емъ оосредствоиъ зав-|а1ав1я. 2>в- 
то81Н. \п $1ерЪааат, ог. ро$(. $ 27. Срав. Уап-Леп-Ем, Ое ]иге ГашЦ. 
арй(1 АСЬешеавез, р. 95—96; РШпег, Ве|'(га^е гаг Кепа(п188 (1е$ ЛШ- 
зсЪеп ВесЫз. МагЬиг|[<, 48)0. е. 404— 10!>. 

(*) Прм^ръ оодобвагд протеста родетмнншковъ, кром^ аяучаевъ, 
укааанныхъ въ аредъшдущемъ ор|111Ьчан11. ом. еще въ р^чм Демосеена 
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му, вн^е Майе!;1в, г^оторнА^ усыновляй разлиж межДу 
публичной и частной фориой зав^щашя, думаегь, что толь*- 
ко зав^щатае перваго рода, составлявшееся безъ свид^ел^й 
у ыагнстрата и передававпхееся на хранеше въхрамъ, мог- 
ло бБггь уничтожено по воли вав'Ьщателя: зав'&щвшб-Ае ча** 
стное, писавшееся дома вгь присрствхи фраторовъ, ранена* 
трнвалось, будто-ба, ваЕъ дошворъ и не могло быть отм'Ь* 
няемо безъ еоглас1я усыиевлениаго въ немь лица ('). Позво- 
лительно однако спросить^ на чемъ основывается у тве{) жде- 
те, что всадое частное <ав4яцан1е считалось какъ-бы дого- 
эорокъ? Одной ссылки на зав']кщвше ЕвЕтемона(') недоса^- 
точно для того^ чтобы прианать за чабтн)У[мъ вавгЬщ&н1емъ 
вообце харавгеръ договора. Помимо того утверждешя, .Ч!Ю 
частнымъ порядвамъ совершенное зав^^а^тС' равсматрива- 
лось аеинянами, кашь договоръ, необходимо объяснить,— 
между в^ъ заключался такой договоръ? Штъ ни одного 
уваэавхя въ шшятникахъ нато^ чтобы для наоисашя аав^** 
щан1я требовалось соглавхе назначаемаго въ зав^Ьщаяш на** 
сл^Ьднжка или его опекуна; фраггоры-же очевидно дригла^ 
шались лишь вьвачеств*]^ свид^^телей, вакъ говориагь исамъ 
Майбръ(*). Лицо^ которому зав'кцаше передавалось дляхра- 
нешя тофе, конечно, нельзя признать догбваривающеюея 
стороною. Наконецъ, иаъ р^и о ндасл^дств^ Астнфила мы 
узваемъ, что зав'Ьщашя иногда совершались во время шксот 
довъ, нередъ б№вой, причемъ фортальность пригдащшк 
фраторовъ не могла быть соблюдена {*). Вообще при частыхъ 
отлучкахъ аеинянина изъ роднаго города, то на войну, то 
по торговымъ д-Ьданъ и т. д., случаи, что завфщанхе писа- 

оропвъ Леохара (§§ 35 — 40): Хотя Леостратъ въ данномъ случае хло- 
ооталъ, чтобы его заоисали сыноиъ Арх1ада« ве на освован11 зав^щав1я, 
а какъ родствеяа1къ^ 11м%ющ1й рраво быть усыновленнымъ въ семью 
умершаго; по тотъ же порядокъ обязателевъ м для наслЪдввка по за- 
вшав1ки 

(^) Лкву^г. Ме^ ИвоЫе 4&ег ^«аоШеа, Л1Ьеоег В1<1 Вдюег, М, в.. 
484—485. 

П м., § 261; шл: п п п. ... 

(•) См. 19аег ог. (1е №со81га11 Ьегеа1Шв, 1 13, 14 {ВЫо{, р. 2<2, 
263). РетоиН., 1о $1ерЬааат ог. ро81. § 5. 

(% 1ш€%. ог. (Ь ЛвЦрЬ. Ыге(иЦ|(е ^5, б, 14. ^5 (ЩЛ^^^. ^ '49^ 
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Лось гд'Ь-яябудъ йа чужой стороя'Ь, просгго в1 йрисутстш 
знакомыхъ, и отдавалось на хранее1е верному челов^^у, 
должны были встречаться постоянно. Мы полагаекъ такимъ 
образомъ, что и для д'Ьйетвительностн частнаго ^в^щашя 
не требовалось непрвАС'&нваго присутствхя фраторовъ при его 
совершеши, а нужны были только свид'Ьтели, которые-бн 
могли потомъ удостов'Ьрить, что зав^щаше было написано, 
эапеча^^ано и передано тажоку-то на 2ранете(^). 

Изъ скаваннаго видно, что н^Ьтъ никавихъ основашй 
отрицать право зав1мцателя, не спрашивая ничьего согласи, 
взять вазаДъ свое зав-Ьщате, въ какок^бы форМ'Ь оею нн 
было совершено. Противъ этого ны^ется только одно возра- 
жеше — ^эгго упояянутый уже случай съ зав'Ьщашемъ Ёвкте- 
мона, вотораго посл^днхй не могъ уничтожить, не смотря 
на свое желаше, и которое, д'Ьйствите.1ьно^ носило харак- 
теръ договора. Но все это д'&ю о наслАдетв^ Фвложтенона 
вообще неясно изложено ораторомъ. и миопя 1г&ста р^чн 
Ивея приводятъ положительно читателя въ недоум^ше; къ 
числу тавйхъ м'бстъ принадлежит!»^ по нашему мн^нио, и 
все то, что относится до зав^щатя Ёвктемона. Во всявомъ 
случа;Ь, однако, на основашй этого м^Ьста можно только вы- 
вести, что въ Аеинахъ существовали итак1я зав'Ьоцкшя, ко- 
торыя дблека.1ись въ форму: договора, обязахельнаго для 
об^^яхъ, вавлючившихъ его, сторонъ, и могли быть уничю- 
жены только по обоюдному соглас1ю('). Какого рода бы- 



П Вь р^Ч1 о наблиотв1Б' Ншкострата Изей довояьво явно подтвер- 
ждаетъ »то, указывая, что зав^щател обыкновенно не г^ворятъ евяд^- 
телямъ о томъ, что записано вг таблцахъ, а ар■г^ашаютъ ёхъ лвшь 
здс1зид1(тельствоватЕ;, что завЪщан!б составлено, ■ что ооа^оау сввд^тел 
могутъ дать ооказаи1е только фтомь, 1каетоящ1Я-л таблвцы предъявлевы 

суДу ЯЛ! ООДЛОЖЙЫЯ. 

(') Счятаемъ необходяяымъ взложшть содержан1е этого д^ла о яа- 
ол1|Д(Угв1^ Фялоктмова, чгоби чятатель ног^ омъ уб^дятыч! въ сора- 
ведлявостя нашего мн^н'ы. 

У н1}коего Квктемона былъ сынъ Фя^окт^оцъ 1^ щ$% дочяря, об^ 
В1^данвь1я замужъ. Отецъ я сынъ жяля вм^т!» я ямЬля неразд^ьвое 
имущество. У отца была наложница Алкея, вмявшая двонхъ сынове!, 
отецъ которыхъ съ точностью неязв%стенъ. Евктенонъ цожелалъ стар* 
ягаго язъатяхъ сыйоввИ^, Антядора, вв^тш въ^евою фра1>р1ю, кя^съсиоего 
сына; во законный сынъ его восаротявялся атому, я сторону аосл^«иго 
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Лб йазвднбое вав^^щате: 8а1ШОчало-Лй Обов!» себ^ ]^азЁа^ 
ше насл'Ьдника, или же въ неиъ возлагалась иа сущв- 
ствующихъ уже наел^днивовъ обязанность выдать установ* 
ленный 8ав4щатвлемъ въ чью либо пользу легатъ? — это 
р^^птгь трудно. Последнее предаоложеше, во нашему мнЬ- 



ар■ня^^ фраторы. Разгневанный Бвктенайъ ирегроамъ сыну, чта возъ- 
■етъ себе законную жену для 1^ого, чтобы прЫр'Ьст! себе еще закон- 
ныхъ детей, съ которыми Фмоктемону придется разде-шть ■меп!в. Усту- 
оаа этой угрозе ■ склоняемый фраторамн гь пр1М1ре1ПЮ съ отцомъ; 
«хотя I стыдясь глупости последняго», Филоктеаонъ еогласися на1^01гецъ' 
уступить. Между сыномъ и отцонъ состоялось ^оглашеп!е, «гъ силу ко- 
тораго Еввтембйъ ввелъ своего везаконк11гб ськпа ви свою ф0атр1Ю. но- 
иодъ услов1енъ/ что п(г^ вновь гтр1обрет^ный сынъ оолучигь только 
одно небольшое имение. Гаггсъ совершенна основательно видить въ дан-' 
номъ случае не 'усыновлен1е. а узакояеп1е. Но во всякомъ случае оч(в- 
видно, что Квктенонъ поступали оротивузаконно. врЫретая себе сыно^ 
вей искусственяымъ путемъ, тогда кавъ у него былъ уже сынъ законный. ' 
Далее несомненно, что по з^[ключенаону между отцомъ и законнынъ 
сувомъ УСЛ0В1Г, наследникомъ всего имущества и сособствевникомъ отца' 
должевъ оставаться одявъ Филоктеионъ. Но возвратимся къ ■зложен1ю' 
последовавшигь зат1;иъ событ1й. Филоктемонъ не имелъ детей и не же^ 
лая остаться безъ потомства , ' усыновил ъ се^ сына своей сестры, 
бывшей за аеиняниноиъ ФавоётратомЪэ Хереотрата. Завещан1е ато онъ 
отдалъ на хранение нужу другой своей сестры Хдрею. ЗатЬяъ Филок- 
темонъ уяеръ. Пережвёш1й его отецъ остался владетелемъ всего иму- 
щества. Въ речи не выяснено, на какомъ основан1и осталось у него въ 
обладании имущество, нривадлекавшее лично Филоктемону, а не пере*' 
шло къ усыновленному ооследвимъ Хереетрату н могъ-ли Хзреот* 
рать требовать раздела съ Евктемоном^^ Далее ораторъ разсказываетъ, 
что Еввтемонъ пожелалъ составить га«ое завещан1е , куда былк-бы 
внесены все услов1я, заключенныя имъ съ' Филоктемономъ по пово- 
ду ввсден1я въ фратрш Антидора.' Для совершеп1я этого 1авещан{я 
потребовалось присутств1е Фанострата и Хзрея. Когда възавещат'и было 
обозначено, на какихъ услов1Яхъ Антидоръ былъ введенъ въ фратр1ю, 
Квктемонъ й ЗЯТЬЯ положили завещаше нахранен1е къ агнату ПиеоДору. 
Изъ дальвейшаго разсказа оказывается, что завещаше это было безоолез- 
мо для Антидора и его брата, такъ какъ недвижвмое имущество КЪкте- ' 
■ова все равно должно было перейти его дочерямъ и яхъ детямь, что наобо- 
ротг н бпзъ завещан1я сыновья Алкеи могли получить безъ веякаго спора 
деньги, если-бы Квктемопъ продалъ недвижимость. По этой причине Квкте- 
■онъ, побуждаемый Алкеей, хогЬлъ уничтожить свое завещаше; но ког- 
да вызвалъ для этого 'Пйеодора и Фаяострата къ архонту, то Ннеодор^ 
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шю, 1Лроя'тЬе. Легатш воом1це допускались въ Лвннс&эиъ 
заЕбщаши, шкъ это доказано еще Бунаеномъ, Оан аозвол- 
тельны были АЛЛ собствевника не тальк<^ въ томъ елуча*, 
погда не им&юсь на лнцо необходимых'ь насл'Ьдннвовъ, и 
онгь могъ с^м)бодно иыора1!ь ее&к нреенннка; йо и юрда, 

>аяв■^ъ, что заоюанноп въ завШан!! сог^ашен^е не ножетъ быть мэм!- 
ыело Н1 КвЕтемовоя-ь, нш Фавоотратомэ. что ва ат; отмену веооходвмо 
оО|ГД«С|в дочерв ум^ршаго уже съ том^г вреиеи^ Харея. которое «ожеп 
быть даяо вос^^АМШ лвшь тогда, вогда е1 будеть наавачеаъ оиекуиъ 
Архомт> сагласв4«я съ этвиъ мн^мЕемъ, в )авШав1е не было унмчто- 
«^В1И>* Носл^ того Ёвктеманъ, склоняемы! Алкеей в и(1еоторымв блмакв- 
мв ей лкаьмв. осоЦцир же Лвдровдомъ. сталъ расородавагъ свое вму- 
И|^тво. Дал%е ора^оръ сообщаетъ, что Андроклъ в его сообщввкв, дабы 
трмчь въсвов рукв все вмущество Фвлоктемова в Еввтемояа, вредста- 
ввлв- арюиту Лнтвдора к его брата, какъ усыновлеввыхъ Фвлоктемономь 
в другвиъ еще раа^ умершвмъ сывомъ Квктемова, самв-жв лвклвсь въ 
щ^ч»й1вЬ ооекумов!^ атвхъ валол^тввхъ. Ндковедзь умеръ самъ Квктемов!, 
во смертв котораго начадсв дродессъ между Аддрокломъ. Автвдоровъ 
ВТ, д. съ одвоД стороны в Харестратомь ддругвмд заковлымв васли- 
вцдамв-^съ другой. Мы не будемъ вдаватьсд въ дадкцЪйш1м подробвоста 
в мвр^очврлеаныа усложнев18, встр^чающЁвсв въ?томъ ороцессЬ. Ушша- 
нем> только, что оарт1я Лнтддора I егр брата выдавала восливвхъ за 
заковвыхъ сыновей Квктемона в что Изе1, опровергая это ■ докааываа 
н^осоордмост!» правь Харестрата в другвхъ ааконаыхъ насл^двдковъ ва 
получение аасл1;дства, называетъ поединее безразлвчво то нарл^детвомъ 
Квктеиова, то Фвлоктемона. Мы цржвелк оочтв цЪлвкомъ т^ м^тд р1- 
ч^, которыя вм1>ютъ здиь для васъ внтеросъ. Нельзя не сог^асвту:я, 
что о/д1Мьвыя обстоятедьства атого д^а трудно объдсввмы я даже, 
пожалу!, совершенно недовятны* Почему, маврим^рь, ^вктемоцъ элад^ь 
вскмъ вмушествомъ во ом^ртв Фвлоктемояа? Щсгь-лв онъ ве^мъ алшъ 
вмуществомъ распоряжаться неогранвченво в .отчуждать его, ндя же овь 
нм$лъ такое ираво толы^ но отношен1ю въ своей дол^ въ вемъ? Да- 
л^. — Болв Евктемовъ в Фвлоктемоиъ вм^лв равное право ва общее 
ниуп^ество, то на ченъ освовы^алорь ато равевство? (Изв^тно, что во 
ввдусф^ому законодательству сывовья отд^^ные« но^вь встуоввшЁе въ 
сообщрртво съ отцомъ вм^ютъ равное съ аямъ орляо на общее вмущество*^ 
не держалО|еь лц водо6раго-же ьоззр1^в1Я в аеянское законодательство?) 
Наковвцъ, яеводятно . также» почему Хар^стратъ не задал ялъ до смертш 
Бвктецора свовхъ рр^въ 41а^ртсдШт;^ нтервЪлъ расхвщеме посл^вяго. 
Вс^ атн вовро^ы рШвть трудно . в 1|Ц не бецев^ъ на . себя этой задача. 
Мы вооитаежся только выяснять, на сколько это возможно, воцросъ о 
зав^|дан|я Бвктемона. Прежде всего— каково было содержан1е этого и- 
в^щан1я в въ чью пользу оно было сделано? Очеввдно нзъ оловъ ора 
тора, что зав%щан1е было сделано въ пользу ' сыновей Алкев. Почеиу>же 
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когА I нбоб.Чодимые аасл'Ьдники оставались ун^го(^), Вък^ 
вомъ случае дегаты являлись побочнымъ опред^лешемъ въ 
зав']^11^аши, дисколько неизм'Ьняя характера посл^&дш1го;.ао 
второ&1ъ же установлеше легата являлось исключитедьншсъ 
содер жанхемъ акта, хотя посл'Ьдн1й назывался, таксже какъ и 
верный, зав'Ьщатенъ въ виду того, чтобылъ сд'блвой трг11в 



мя уяа<1тоже»1Я этого »ав1||1|ан1Я оотребовалось соглаЫе Д04«р» Хврм? 
Мы ореастявляемъ себ1; гг^ д1:;10 такмнъ обрааомъ: Евктеаопу быле ое«- 
ммево уаак(Ж1ТЬ Амтудора толысо подъ т'Ьмъ ус4081е11%, что орано «а 
еемсйное амутество будетъ оршадлежать Фалоктемопу. а Аитщору 
будетъ выд1^ле{|а небольшая часть нсдвмжимаго 1нЫя. Есля-бы Фвлок- 
темонг аережвлъ своего отца, то, конечно, ■ волучвлъ бы одвнъ.ВАе 
вмутество его, такъ-какъ онъ устранялъ бы особою м1хъ ос1алъвихъ 
■аФл^япяковъ. Но скертв Фвлоктемоаа, усынов-юнный ваг по вав^ш1111ю 
Херветратъ является уже не едвиственпымъ насл^днввомъ всего семей- 
маго ■пущестпа, которое оставалось нераздельными въ рукахъ Евстено- 
на. а наслфдпякомъ только той доля» которая врянадлежала лячво Фя- 
локтемону. Пасл'Ёдввкаия-же доля Кввтемопа являются его дочеря я вхъ 
д1тн. Что-же касается до Антядора, то онъ хотя я былъ уже введенг 
въ фратр1ю, какъ сыяъ Квктекопа, но насл'Ьдственныхъ цравъ ва семейное 
ямувдество не вм^лъ, въ свлу того уолов1я, на которомъ былъ вря- 
яятъ фраторамн въ свою среду. Мало гого,уОк10в1е, аавлюченнее между 
Бвктенояоиъ я Фнлоктемонемъ о в»> дач1; Антвдору небольшой доля ям'Ь- 
в{я, было необяаательно для дочерей Квктемона в нхъ д1^те1Г. Дочеря, 
какъ необходямыя яасл1^дняцы Квктемона, получяли<^ы тотчасъ все его 
нмущеетве в могля-бы не только отказать Антядору въ выдач'Ь яаемачав- 
нкйся ему ран%е доли, но даже осваривать законность его встуаленая 
въ фратр1ю. Квктемону. такямъ образомъ, было необходямо ааключять в 
еъ ввмн тлкое-же услов1е, какое было сд-Ёлано у него съ нокойвымъ 
Фнлоктемонемъ. Заключать такое )слов1е было выгодно я для веобходя- 
мыхъ насл^дпяновъ Евктеиона. ябо безъ этого Антядоръ, оонраявь на 
то« что онъ заоясанъ въ кивг^ фратр|я гыноиъ Квктемона, могъ бы 
сейчасъ но смертв иоо^Ъдняго встуивть во влад^и|е вс11мъ его нмув|е- 
етвомъ, а настоящее насл1^днвкя быля-бы не нъ состояи!! тому ном% 
швть: вмъ арншлось-бы отыекввать свов орава судомъ. что было бы очень 
для явхъ невыгодно я неудобно, такъ^какъ ироцосеуалыюе аеянойое 
право относялось оъ оеобеивой суровостью къ ляцанъ, оснарявакмцнмъ 
васл^дственяыя орава тоге, кто являлся, новядямому. неебходммымъ ве- 
«л%явяионъ, я вре1|еоеы такого рода быля для первыхъ соор«же»ы еъ 
бмымяяя явдержкамя я рмскомъ (См. СЫиетег, «Кетве Ле 1^1в1М|^о 
1876, р. 070—672). ВсЬ втя обстоятельства достаточно объясняютъ 

11 
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еаИва. Легат» такого рода могли быть устайовляемй п 
пользу одвЪго изъ законныхъ сыновей, которому выд-бля- 
лась преимущественная доня , а '^акже въ пользу сыно- 
вей, рожденныхъ отъ конкубины к, наконецъ, въ пользу 
лицъ постороннихъ (*). Даже женщины, не им*в1П1я пра1ва 
усыновлять путемъ зав-Ьщатя, могли оставлять легаты (•). 



пр«ч1н]^ пояиея1я того акта, который нааванг въ р1;чя аав1нца1||вп 
Бвктемояа Содержап1емъ этот акта было вовсе н^ 7<!Ыяовмн|р Ёвкте- 
■ономг се6% преемяяка: Антядорг 6е»ъ того уже счштался его епяоаъ 
я билг введенъ в\ фратр1ю, 6ратъ-же Аятшкора не яогъ быть усыяов- 
аеяъ атямъ »ав^щан1е11ъ, да Квктенонъ я не шщ%мъ права усыновлять 
нАго*лн6о въ внду того, ято у него был дочеря. Да я ораторъ, пере- 
давая содержт11е «того акта, говорвтъ не объ усыновлея{я, а о томь, 
что Евктенонъ въ прно7тств1Я Фанострата, Херея я другятъ родетя^'н- 
яяковъ я друеей зааясалъ на табляцахъ 7(^лов1я. на которыхъ, оо согаа- 
01яи1ю его съ Фнлоктемонояъ, Антвдоръ бы.1Ъ введенъ въ фратр1ю. В1- 
роятяо, яъ таблнцахъ былъ съ точностью апред-кяенъ разя11ръ Т1>| г.уя* 
мя. которую яасл11днякя обязуются ймо^атять . Лнтндору» яля укаваяо, 
тго яненяо яаъ ниуще^тва ножетъ онь волучнть; прт^ того, вэъ ое- 
сл^дующнхъ словъ оратора можно заключить, что я въ пользу младшяго 
еыяа Алкея была выговорена язв1^гтная сукяа. Фаяостр^тъ я Херей, 
д'1йствовавш1е, въ качестве законныхъ опркуяовъ я представяте;1РЙ на- 
сл'кдияковъ, отъ ляца посл^днвхь. ораняля зтн услов1я; табляцыгже. 
па которыхъ поел'Ьдн1я быля заонсаяы, яо о6оюдно«1у соглашеп1ю ото- 
ронъ, быля вручены 1?ря свнд1;тмяхъ на храяен1е Ияеодору.^Весь актъ, 
такягь обравомъ. является вовсе не зав'&щан1еяъ. а д^йстввтельио дого- 
ворояъ. который об% стороны, т. е. Квктемояъ я его законные насл1>д- 
някя, обязалась соблюдать свято. Ксля^же Изе1 я называетъ актъ. о ко- 
торомъ ядетъ р1;чь, зай1;щан1еяъ Квктеяона. то только пот«>му. что актъ 
атотъ походялъ на аав'Ьщап1е по ви1^шпей форм*!, а также потому, что 
въ яенъ заключалось прянятое на себя насл1(днякамн Бвктемояа обяза- 
тельство выплатять яоомертя ооол1дняг(1 язв^стную сумму сыяовьямъ Алкея. 
Въ рукахъ ааконяыхъ насл^дннковъ Квктемона атотъ договоръ долженъ 
бвлъ служять доказательствомъ оротявъ оретевз1й Антвдора на насл^д- 
втво, есля-бы П0СЛ11ДН1Й аадумалъ овладеть ямъ. — Само собою разум-Ьетея, 
что для уничтожения такого договора нужно было соглас!е всЬхъ участво- 
' яавшяхъ въ немъ лнцъ » оттого-то Квктемояъ не могъ уничтожятъ 
его, не ояросявъ предгарятельяо разр^шен1я отъ дочеря Хергя. — Яояо 
также. чЮ Ллкея не могла г.ч|тать атотъ актъ выгодяимъ для свомтъ 
ожяовей я побуждала Бвятемона уяячтояять его. Для нея, конечно, 
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Предметомъ легата могли быть только деньги в двйжв- 
мыя ве1ци. Такъ-что и аеинское право допускало ббль- 
шую свободу лица въ распоряжен1и движимостью. Разм'Ьръ 
легатовъ вообще не могъ быть очень великъ, по крайней 
жЬ]^ за1гЬщатель отказами подобнаго рода не долженъ былъ 
наносить существеннаго ущерба интересамъ семьи (легатъ 
въ пользу д'Ьтей, рожденныхъ отъ конкубины, не могъ пре- 
вн1иать 5 минь) (^). Мы вид'&1И, что легаты дозволены и 



бы40-6ы лучше, есл-ом Квктрмопъ продалъ свое шущеетво ■ выручен- 
ные деньп еще ори жвзяв аереда лъ ея сыиовьямъ, у которыхъ-бы ой1^ 
остялвсь безъ веакаго соора; а актъ, составленный Евктеноиаиъ. давагь 
•го яаел^дяякамъ вшиожность, въ случа1» такого поступка съ его сто- 
рони, аотребовать этв деиьп съ сыяове! Алкея, какъ получеяиыя въ 
оротвввесть договору. 1Ма(пег (Ве1(гаде гиг Кепа(П183 (1е8 А((18сЬеп йесЫв. 
8. 119, 120) выекааалъ мШ^н^е, чго введен1е Антядора въ фратр!» 
яио аос^(дне]^у право насл-^довать двявниое имущество Квктенона; но 
авторъ, очевядно, ошябся, такъ-какъ 138 оараграфъ р1}чя Изея (въ над* 
Мое § 30), на который онъ ссылается, говорятъ ооъ обояхъ сыновьяхъ 
Лдкев, а не объ одномъ Антндор'В. 

Изъ всего еказаянаго чвтатель саиъ можетъ убедиться, насколько 
оравяльно то толковая1е, которое даютъ разобранному зд^ь факту Гансъ 
1 Майеръ я насколько В'Ьрвы гЬ, указанные наня въ тексгЬ, выводы, къ 
которынъ пряшлв авторы, основываясь на этонъ фактЪ. 

С) См. Випвсп, Ое ]аге ЪегеёЛагю А(Ьеа1еп81ат. р. бН. Оапм, 
КгЬгесЬ!, I 8. 389, 3»0. Иптапп, И!, § 65. 

С) Таковы, напр., зав'Ьщлн1е 11аз1я, 8ав1;шап1е Демосеенова отца я 
З1в1:щая1е Д10дота. См. ВетожНеп. ог. рго РЬогпи'опе §,^ 7, 8: 10 8(е- 
рЬаонт I § 28; Ь ЛрЬоЬаш 1, аг{[аюеп(аю §§ 4. 5; 1упае ог. гоп!га 
Мо^рЮпеш § г». 

(•) Сап9, \ с. Витеп, р. 57. ВьтоИНеп. ог. рго РЬогш. } 14 
(Шы р. 494); адуегз. 8ри(11ат, §$ 9. 10, 20 я сл^д. Этв м1>ста язь 
р^чей Демосеена даютъ указаи1я на то, что вмуществениыя орава жен- 
ЩН1Ы въ поадя^йш1й оер1одъ аениской ястор|| были значительно раошя- 
рены, еоля не законодательнынъ иутенъ. такъ оутемъ обычая в орактякя. 

(^) Ойлп, I. с. Упп'ё$П'Е$, ее ]аге ГашИ. арад. А(Ъе111еп8.. р. 74. 
Разум'Ьетсм. мы говорнмъ ад'^ь о д'Ьтяхь, называвшяхся убв^ «и е, 
вай рагеоиЬнв, яа! аа( шпсЦ^ооп Гоепп! 108(0 та(г1тоо|о, аи! вио^! нов, 
ро1ш88еп(» (танъжестр. 70). РШпег, 1^1(га;;е хаг Кепп(0188 (1е8 ли18сЬео 
ВееЫя, 8. 110, 125. Мауег, Ме ВесЫе дег игаеШео, А(Ьеоег ап(1 Вб* 
юег, II, 5 256 В. 

1Г 
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ййДусскймъ законодательствоМ'Ь, которое требуетъ, <]тобы Для 
установлешя такого легата имелась какая-либо основатель- 
ная причина. Требовалосъ-ли и въ Авинахъ для д1^йстви- 
тельности 'легата существоваше такой причины къ его уста- 
нов^^ен^ю, намъ съ точностью неизв+>стно; но нужно зам'Ь- 
тить, что вс4 т^Ь легаты, каюе упоминаются у ораторовъ, 
установлены не безъ основательных^ причинъ и часто даже 
йм-Ьють ц-блью скорее пользу семьи и насл'Ьдниковь, а не 
служатъ въ ущербъ имъ. Всего чаще, повидимому, легаты 
установлялись въ пользу опекуновъ, какъ бы въ вознаграж- 
ден1е посл'Ьднихъ за труды ихъ по опекЬ/ Нередко т^кже 
назначались легаты въ пользу храмовъ и въ пользу своего 
роднаго города. Демосеенъ, доказывая, что его имущество 
было расхищено опекунами вовремя его малол'Ьтст1$а, аргу- 
мвнтируетъ такъ: „Ксли мой отецъ въ завещан! и своемъ 
назначилъ въ приданое матери и сестр^^ моей и на аодар- 
ки четыре таланта и три тысячи драхмъ, то оугсю^а яв- 
стеуетъ^ ^(то мнгь опъ остаиилъ имущество па (цмму по 
крайней мгьргь в^вое большую: и*'о отецг мой ие могг же- 
лать сдп^лать болгье богатыми и безъ тою богат ыхг опе- 
кунрпу а своего сына довести оо шою^ чп(0'''ы онъ нуждал- 
ся. Отецъ мой, продолжаетъ ораторъ, 7?регЫта0Ьлъ Оер- 
рипиду пользованге доходами съ 700 минь и Демофонту 
далъ два таланта (Ш того, чтобы они заГотилисъ обо 
мнть и о моемъ имуществгь^ ('). Если для установлен1я въ 
з^^в-Ьщаши легата были пужны болЬе иди мен4е основатель- 
ныд причины, и если зав^^щатель установленхемъ легата не 
додакенъ былъ нанрсить ущерба своей семь^: то въ т^хъ 
случаяхъ, когда такой причины не было, или когда раам^ръ 
дегата .выходилъ изъ установленныхъ закономъ и обычаемъ 
границЪ) лицо, установлявшее легатъ, должно было заклю- 
чить съ своими законными наследниками услов1е, ч^ они 
выполнять желате наследодателя и выдадутъ назначенный 
имъ легатъ. Соглашеше такого рода могло писаться въ 
форм'Ь зав^щашя наследодателя къ его наследникамъ, въ 
приеутств1и последнихъ; вероятно, подписывалось ими и, 
с^ ббщаго согяасш, отдавалось на хранете кому-нибудь 



(*) ОетоаНеп. ш АрЬоЬит 111, § 45. См. также Сеогде Р^ггог, 
Оёт05(Ьёае е! 161 соа(етрога1пв. Ветпе йп ёеах Моодез. 1872, I. 99, 
р. 615—617. 
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изъ прйсутствовавшихъ свидетелей. — Зав'6щан1е Евктемо- 
на было , повидимому , именно такого рода договором^» 
но оно представляе1*'ь еще ту особенность, что въ выпол^ 
неши усгановленныхъ въ немъ услов1й бы.ш весьма за- 
интересованы сами законные насл-Ьдники, почему 8ав'Ьщав1е 
и не могло быть уничтожено безъ соглас1Я посл^днихъ (*). 
Таким ь офязомъ единственный прим^ръ, на которомъ осно- 
вывается мн'Ьн1е, что завещатель въ Аеинахъ не могъ уни- 
чтожить гделаннаго имъ зав'Ьщан1й безъ соглас1я усынов- 
леннаго пъ этомъ завещан1и наследника, не можетъ слу- 
жить подтверждешемъ этого мн^шя. Кроме того, противъ 
оспариваомаго ками положен1я говоритъ еще и то обстоя- 
тельство, что назначенный въ завещан1и наслЬлникъ могъ 
по смерти завещателя отказаться отъ наследства или даже 
просто воспользоваться вполне предоставлявшейся ему воз- 
можностью воздержаться оть его принят1я. 

Одпнмъ изъ последств1й указаннаго выше различ1й меж- 
ду наследниками необходимыми и всеми остальными липка- 
ми, цмевлпши право наследовать, было, что первые могли 
самц вступать во а1аден1е наслЬдствомъ тохчасъ после его^ 
отЕ[Шт^^^, безъ вслкихъ формальностей ц без'^ вмешательстза 
какихъ бы то ни было властей; напротивъ, всЬ другхе на- 
следники должны были обращаться къ архонту С!» прось- 
бой о Бводе ихъ во владеше наследствомъ, такъ какъ на- 
следство, оставшееся после лица, умершаго безъ прямыхъ 
Ш1СХодящ№хъ, считалось спорнымъ(*). Архон'гъ принималъ 
м4ры къ опублйкован1Ю этой просьбы, для чего она писа-^ 
лась на белой доске и вывешивалась въ зале, где архонтъ, 
давалъ ауд1епц1ю; кроме того, эта просьба прочитывалась 
герольдомъ во всеуслышанхе въ первомъ же народномъ со- 



(^) См. выше, вр1м%ч. на отр. 158 — 163. 

(^) /вав« ог. ае РуггЫ Ьегв(111а1в, §§ 59, 60 {^^(^о^, р. 257); (1« Аз^ур- 
ЫИ Ьеге<11Га(е, § 3 {ПЫо1, р. 298); ее С1гоп18 Ьвгв(11(а1е, § 34. {дЫои 
р. 296); (1е РЫ1оЫетоп18 11егесК1а(е, аг§итеп(иш. Ветооке^^, ог. еоп(га 
иогНиш, § 4; соа1г9 8!ерЬапат II § 22. Просьбы таког(^ рода могл 
быть подаваемы арюнту во всякое время года, всключая «"Ьсяца скв- 
рофорюва (соотиЬтетвовавшаго ирвблшзмтельно вашему 1юню). См. объ 
понъ Ммг ып4 ЗсНоетапПу Оег ЛиисЬе Ргооевз, р. &10 авё.Го!^/ 
Витеп, Ое ]иге ЬегесШагю А111ео1епв1ат, р. 83). 
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браи1н, и лица, жедающхя оспаривать просьбу, приглаша- 
лись заявить о своихъ правахъ на наследство (*). Если въ 
течеше изв^тнаго срока никто не являлся оспаривать по* 
данную просьбу, то архонтъ присуждалъ наследство про- 
сителю (•). Ёсли-же являлись и друг1е претенденты на на- 
следство, то архонтъ установлялъ. процессъ, подлеаЕавш1й 
коипетенщи суда Гел1астоБъ (*), и во владен]е васледствомъ 
вступалъ тотъ изъ наследниковъ, въ пользу котораго по- 
становлялось судебное рёшен1е. Лицо, выигравп;ее такой 
процессъ, всстаки не могло быть уверено, что наследство 
останется навсегда ьъ его рукахъ: ибо права лица, уге 



С) Оето$(кеп, а<1твг8и8 11асаги1ит, § 4 ■ од^д. РШих, Опота^и- 
соо, VIII, 95. Витсп, Ае ]!1ге ЬегесИиНо А1Ь«01ео$1ат р. 91. Мтег 
и. 8ско$1папп , Оег АШвсЪв Ргосевв. 4вЗ—- 465. СаШешег (Квтпе 
Де \ё1р»\. 1876, р. б'З— 674). Мауег, д1е ВесЫе |$глеШго. А^Ъепег 
пвД Вбшег, П, 271 В. Сеогде» Рггга, въ стать11 Вётоз^Ьёпе е1 «ее 
соп!етрога1П8 (Веупе ()е8 ёеах Моодез 18'2. Т. 99, р. 620), говорт: 
«€е(1е риЬИсЛё и^угИ |а8 геа1е1Г'ео! роиг Ъи1 <)'а!!1гег 1е р1и8 Де еоо- 
гигемв ро881Ые а ГеосЪёге ой 8ега)( а(]]а^ёе 1а Гегше Ае8 Ыеп8 ёа тН^сиг. 
еИе 41а{% аи$$% Ле81иЫ€ ^ [шге аррагаИге ^ои1е$ 1е$ сгёапсгё, От- 
^99 Ш сЬагдеп (!(т{ р<ытаи 4%ге. дг€гёе 1а $иссеи{оп. Сё1ь\1 а1ог8 яов 
Детаив! 8е р1ё8€виг, ропг Гаке 1а]о1г 1еиг8 (1го11в, 10118 сеах Я111ата|ео1 
Яае1я!1е сЬс$е а гёс!а|кгг; в'Лв пё^11^«^а1еп( д*1в1егтеп1г а се шовев!. 
||8 8'ехро8а1ев( а то1г р1а$ иг<) 1еиг8 (1ешай(1е8 ёсагСёев раг ипе шрк 
По (1е оопгеге?01Г. ЬЧпита^'ге Лгемьё а (а ^еПе$ гёдЫи, япапд 1ов1 
ееих япе 1а сЪове 1в!ёге88а1! а?а1'ев( рп ▼1811ег 1^8 {штепЫев он тёпбег 
1а ▼а1е11Г ёев сгёавгев ёов1$е гошро^аИ 1а Багсеззюп, 1ета^{8(га! аа]оог 
^1!, ргосМаИ а Га(1]и(!1са{1'оо». 

С) Прва^ръ см. въ р*чв Изея <1е РуггЫ ЬегейКа^в |§ 40—45 
{Мйо!, 225), таж«е 1)ето8!Ьсп. ог. 1п 01утр1оарп1ВЛ $ 2«. Рсеиу атошу 
пров7Волств7 дол»яа была пгрдшегтрорать >апвгь въ кишгв фратрва I 
дены огтаввтеля яагл^дства. 6ая«, I. р. 339, В^^чеп, р. 84. Си. та1- 
«е выш^, етр. 156 ор1м. 3 я 4. 

С) Выдающаяся оеобевность этого процесса та. что въ вбнъ н 
было рамяч1я н^жду ястцонъ я отв^тчявонъ. Си. Ме^е^ и. 8скоетапп, 
Оег А1(18сЪе Ргосе$$, 8. 460—4 65. А^ы яе м^жемъ ад'Ксь вдаваться п 
подробное Я1лея(е»ие праввлъ аеяпскаго судопровзводетва оо д^ланъ о 
насл.дств'Ъ. Объ »т(.мъ, крои-Ь укаааинаго сейчасъ сочянен1я, ся. РШ- 
яег, Оег Рго<е58 и. ё|е Юа^еп Ье1 ёев А111кегп; Ифег. А1Ь%па18сЬв 
СегиЫ8тегГа$$ио{[; СаНитг, 1е йш\ де виссеввюп а А^Мпев. 
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подучившаго т^мъ или. другииъ путемъ, влад^ше васл%,|г 
ствомъ, могли быть оспорены другими претевЕдентами, цр- 
средствомъ особаго иска о наслЬдств*, который могъ блзгь 
предъявленъ не только лицами, еще не заявлявшими о сб<ь 
ихъ правахъ во время процесса о ввод* во влад4н1е(')) 
но далее участвовавшими въ этомъ процесс*]^ и проигравши- 
ми его, если только послЁднхе выстаа1яли новое основашв 
въ защиту своихъ претенз1й, напр., проигравъ д^ло въ кагг 
чествЬ насл^дниковъ по закону , требовали впосл^дств1и 
наследства, основываясь на зав'Ьщашиумершаго.("). По сви-» 
дфтельству Изея, иски о насл']^дств']& могли быть начинаемы 
не только противъ лица, впеденнаго во влад'Ьнте насл-Ьд- 
стэомь, но и въ течен1е 5-ти лЬтъ по смерти этого лица, про- 
тивъ его насл-Ьдниковъ (•). Зам^тимъ зд-Ьсьеще одно важное 
правило аеинскаго права, а именно: если насл'Ёдникъ, обяг^ 
занпый ходатайствовать о ввод'Ь его во влад^ше насл'^^д- 
ствомъ, умиралъ, не получивъ наследства, его право- на 



С) Въ р^ч! о пасл^дств^ Някострата (^ 2Б, ПЦ(Н, р. 2(>4) Пае! 
убЪжяя^тъ оуде!, что. въ едуча'к сомв1п!я. он| до.1Жны вредаочесть на- 
сл(д||1ков1Ь аЬ 111(е$Шо пасл^дшкаиъ по 8ав^шая1го» так% какъ орава 
вервыхъ ^егче могутъ бить оспарявлемы Нпи родствеянякамщ, которые, 
яожетъ быть еще предъявят^ ваосл1|Дств1Н своя оряхазая1я на ваол^д- 
ство. 

(*) Прям^ръ сш, ъъ р%чш Демосеена п}^о'тшъъ Макартата, §§ 4, 1, 8 
I др. Ие/^иг по4агаетъ, что таяо! шскъ могъ быть предъявленъ I оо тряу«же 
освовап1ю. ('.я. АШепа15сЬе СепеЫзуегГаззав^ р. 344. 345. Опровержен1е 
этого МП1.Н1Я см. въ статье СаШетега; срав. Мегег ип^ ЗеНоетапп^ Оег 
АШзсЬе Ргосезб, р. 466, 467. 

(*) /ласе ог. йе РуггЫ ЬвгейИаи § о8 [ОЫог, р, 257). Мтг цпЛ 
ЗсНоеишпп пряаямаютъ ато свнд1»тельство беэъ всякшхъ оговорокъ (Л(Н- 
$сЬв Ргоге85 р. 567). РШпсг (1>ег Ргосезз ипй (Ие К1а^еа Ье1 деп АШ- 
кего II. р. 327 я сл^д.) ■ некоторые др7Г1е арторы полагаюгь. что 
Втя летняя давнооть для тавяхъ исковъ о ласл'Ьдотв'6' должва очмтать- 
ея со временя снартм его оставятелн. а не со смертя перваго овладев- 
шего ямъ пасл^дняка. СаШетег (Ветце /1е 1ё91$1аиоп 1876, р. 682 — 68К) 
докааываетъ яеосооряноеть овяд%тельетва Иаея, но отказывается наВтя 
вакое .ибо рааумпое ооравдавве такому отраввомук еъ точкя ар%п1Я юрк- 
ста, постановлеяш аеяяеквго нконодател§отва. 
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йосл^днее прекращалось съ его смертью и не переходило 
кг его собственнынъ насл^дникамъ (Ьеге()1(а8 поп а(]зи<11- 
са1;а поп (гап8т1(()(иг). Въ этомг случа'Ь, такзве кань прн 
01речен{н одного изъ насл']&дниковъ отьнасл'Ьдства, для дру- 
гихъ насл^^дниковъ во;шйкало право приращен>я ('). Птавъ, 
въ томъ случае, когда пасл'Ьдство было обремееепо долгами, 
ничто не обязывало насл']^дЕИка, не принадлежавтпаго къ 
разряду необходимыхъ, хлопотать о пр1обр4тен1и насл-Ьд- 
ства. Но насл^дникъ, вступивш1й уже во влад^^нтс настЬд- 
ствомъ, не могъ отречься отъ посл^дняго по собственному 
желашю, ибо правило рнмскаго права — „$ете1 Ъепв, вс'ш- 
рег Ьегев*' применялось къ наследнику и въ АеинахъС*). 

Но все эти правила, относя Щ1яся до пр1обретен1я на- 
следства, применимы лишь къ тому случаю, когда наслед- 
никами являются боковые родственники и лица, усыновлен- 
ный въ завещаши. Бопросъ о томъ, какъ приобреталось на- 
следство въ томъ случае, когда наследниками умершаго 
были его прямые восходяхще, сколько намъ известно, не 
поднимался еще въ лиа^ературе. Выше было упомянуто, что 
самое существован1е въ Аеинахъ права всехъ. вообще вое- 
ходящихъ родстш>нниковъ на полученхе наследства оспари- 
вается многими учеными. Писатози^же, держапцеся протя- 
воположнаго мнен1я, не говорятъ о томъ, какимъ путемъ 
пр]обреталось восходящими родственниками наследство я 
долженъ ли быль, напр., отецт просить архонта о вводе его 
во владеше имуществомъ умершаго сына, или-же онъ самъ 
вступалъ во владёше этнмъ имуществомъ безъ всякаго вме- 
шательства магистрата. Съ точки зрен1я техъ писателей, 
которые, подобно Гансу, отрицаютъ въ аеиискоМъ праве су- 
ществован1е наследоватя восходящихъ и во всякомъ на- 
следнике видятъ непременно сына наследодателя, подобный 
вопросъ; разумеется, не можетъ иметь места. Авторамъ-же, 
отрицающимъ, что аеинское законодательство допускало пе- 
реходъ имущества къ восходящимъ . родственникамъ, хотя и 
следовало-бы разрешить этотъ вопросъ, но они обходятъ его 



С) 1906% ог. ее Накп1ае Ьаге<11(а1е $ & а сл%д. СаШепиг (Натае 
ее 1ё([1|1а11оп 1876, р. 687—^89). Олп$, КгЬгаоЫ, I, р. 400. 

С) 0$то9(к€пи ог. соп(га Ьасгйию $ I. 
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молчашемъ по той весьма естественной причин!, что въ па- 
мятникахг аеинскаго права не содержится на этотъ счетъ 
достаточных^ указашй. У ораторовъ мы постоянно встр1Ь- 
чаемся съ т'бмъ фактомъ, что насл^^дникъ, не принадлежа- 
Щ1Й къ прямнмъ потомкамъ умергааго и желающШ ввестись 
во влад^^ше насл'Ёдстпомъ, обыкновенно записывается въкни- 
гахъ фратрш и демы насл'Ьдодателя, какъ сынъ посл^дняго — 
обстоятельство, послужившее точкой опоры для мн4н1я Ган- 
са — что по аеинскому праву насл-Ьдорат!, значить стать сы- 
номъ оставителя наел Ьдства (*). Но такъ-какъ, съ другой 
стороны, нельзя не признать достаточно вескими доводы, 
приведенные въ статьЬ Са^Петег'а въ доказательство того, 
что въ Аеинахъ, по крайней м-Ьр* въ эпоху Пзея и Демос- 
вена, допускалось иасл'Ьдованхе восходящихъ ('), то возника- 
етъ вопросъ: какъ примирить право восходящихъ умершаго 
на получеше его имущества съ непрем'Ьипой, невидимому, 
обяванностью насл'Ьдника стать сыномъ насл'Ьдодателя? На- 
стоятельная необходимость р^шен1я этого вопроса очевидна, 
такъ какъ, оставляя его нер-Ьшеннымъ, приходится допу- 
стить , что аеинское законодательство позволяло восходя- 
щимъ родственникамъ становиться сипоььнми нисходящихь, — 
выводъ, конечно, нелепый. За невозможностью отыскать раз- 
р^^шеше этого вопроса въ источникахъ, приходится искать 
его логическимъ путемъ. 

Принимая во вниман1е, что по коренному аеинскому 
возвр^шю собственность принадлежала не индивидууму, а 
семь^, мы не можемъ допустить предположен1я, что аеин- 
ское законодательство исключало восходящихъ родственни- 
ковъ изъ числа лицъ, им'Ьющихъ право на получете иму- 
щества умершаго, — Прежде всего самое положеше, что на- 
сд^дникъ долженъ былъ непрем'Ьнно стать сыномъ насл'Ьдо- 
дателя, не точно, по крайней м^^р^^ въ прим-Ьнеши къ позд- 
нейшему аеинскому праву. В'Ьдь усыновленхе брата братомъ, 
особенио старшаго младшимъ, равно противно природе, какъ 
и усыновлеше, напр., дяди племянникомъ, а между тЬмъ не- 
сомн'Ьнно, что братья наследовали имущество умершаго безъ 



(*) Сапз, ЕгЬгесМ. 412 — 415. 

(•) баШешег, Ввуце ав1б8151аиой 1«75: См. выив, стр. 186 — 138. 
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цотомковъ брата. Кром* того, въ р-Ьчи Изея о наследств* 
Клеонима (') СаШетег нашелъ неопровержимое свидетель- 
ство того, что дядя им-Ьлъ право насл-Ьдовать племяннику. — 
Очевидно, что ни братья, ни дяди умершаго не могли стать 
Бъ нему въ положен1е сыновей, и что главнок> заботою за- 
конодателя, при опред^леши порядка наслЬдовашя, было 
обезпечить сохранение имущества въ семь'Ь и род^ умерша- 
го. Но такъ-какъ, вмЬст* съ т4мъ, религ1я связывала -на^ 
следственный переходъ имущества съ заботой о продол же- 
нш семейнаго культа и .заставляла аеинянъ наблюдать за 
т'Ьмъ, чтобы умерш1й и его предки не остались безъ по- 
клонника и безъ могильныхъ трапезъ, то на т-Ьхъ родствен- 
никовъ умершаго, которые получали его имущество, пере- 
ходило право и обязанность заботиться объ упокоеши т^ней 
самого усопшаго и его предковъ и о продлен1и ихъ рода 
на земле. Въ исполнеше этой обязанности родственникъ 
умершаго, получившШ наследство после него, усыновлялъ 
ему одного изъ своихъ нисходящихъ или-же могъ быть ему 
усыновленъ самъ, если былъ нисходящимъ по отногаенш 
къ нему. Демосеенъ не говоритъ, что Теопомпъ былъ обя- 
занъ самъ записаться сыном?» Гагнгя Л, а упрекаетъ его 
га то, что онъ не усыновилъ Гагн1Ю своего сына Макарта- 
та (■). Арх1адъ умираетъ бездетнымъ, сынъ его .сестры Лео- 
кратъ самъ усыновляется ему и получаетъ наследство, хотя на 
этотъ разъ усыновлеше бы.тго незаконно, ибо получить наслед- 
ство Арххада и дать ему сына долженъ былъ его братъ Ми- 
тилидъ(*). У Менеклеса не было детей, а у брата его былъ 
только одинъ сынъ, котораго нельзя было усыновить Менекле- 
су, такъ-какъ въ такомъ случае самъ братъ Менеклеса остал- 
ся-бы безъ потомства. Менеклесь, не имбя другохъ род- 
ственниковъ, усыновилъ посторонняго. Ясно, что не будь 
этого усыновлешя, наследство перешло-бы къ брату, а за- 
темъ къ сыну последняго, и тогда, какъ говоритъ ораторъ (*), 
Менеклесъ былъ-бы лишенъ потомства, имя его погибло-бн 



(^} 1$ае% от. (1в СЫпут!. Ьеге! §§ 44. 45. 

(•) Ветом^Н. айувгзиз Масаг1а«ит. §§ 7^—78. 

(•) ВетоНН. Ш. ЬеосЬагеш, §§ 17—20 

^*) Ы€% ог. йе МеивсИв ЬегваИаи, §§ 10, 17, 44. 45. 46. 
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на земл'Ь; некому было-бы справлять по немъ засга ра(г1а; 
некому было-бы каждый годъ родительничать, т. е. возда- 
вать ему божесшя почести, какъ предку, и приносить жерт- 
вы (*). Отсюда съ неопровержимой ясностью сл4дуетъ, что 
имущество умершаго ие всегда получалъ тотъ родственникъ, 
который могъ стать его сыномъ, что переходъ имущества 
обусловливался близостью родства, а не возможностью воз- 
никновешя со стороны насл']^дника сыновнихъ отношен]й къ 
наследодателю. Разумеется, въ томъ случаЬ, когда ближай- 
Ш1Й родственникъ наследодателя не могъ самъ стать сы- 
номъ последняго и не им^лъ возможности усыновить ему 
своего потомка, ничто не мешало какъ самому наслФ.дода- 
телю заблаговременно, при жизни, озаботиться пр1обрётеш> 
ймъ себе потомка путемъ усыновлен1я, такъ и, после его 
смерти, призываемому закономъ къ получен1ю наследства 
его родственнику принять меры къ тому, чтобы его родъ 
не угасъ. Митилидъ, имевш1й ближайшее право на полу- 
чен1е наследства после Арх1ада, не оспариваетъ законность 
усыновлешя Леократа, потому-что не желаетъ пре^сращешя 
рода своего брата. Потомки Митилида, уважая волю по- 
следняго, на томъ-же основаши терпятъ незаконное уеы- 
новлеше Леократа 2-го въ семью Арх1ада (*). Но когда Ле- 
ократъ 2-ой умеръ бездЬтнымъ, потомки Митилида заявили, 
что они ближайш1е родичи Арх1ада, что къ нимъ должно 
перейдти наследство и изъ среды ихъ долженъ быть усы- 
новленъ сынъ Арх1аду, дабы не прекратился родъ послед- 
няго (•). Изъ последнихъ словъ оратора видно, что въ томъ 
случае, когда у умергааго было между боковыми родствен- 
никами несколько наследниковъ, имёющихъ равное право 
на получеше наследства, то последнее переходило ко всекъ 
имъ, хотя лишь одйнъ изъ нихъ усыновлялся оставителго 
наследства. — После всего здесь сказаннаго было-бы стран- 
но сомневаться въ п|)аве прямыхъ восходящихъ умершаго 
на получен1е его имущества въ случае его безпотомственной 



(^) РмШ-11е'Сои1апде8, Ьа сКё апИяие, р. 32. (Р]гсек1й переводъ, 
стр. 36). 

С) Пето$(кепи от, вйуетъпв ЬеоеЬагеш, §§ 19, 20, 24, 65. 

Г) ШИ. §$111 67. 
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смерти. Имущество , находившееся Ьъ рукахъ умертаго, 
принадлежитъ всей семь*, въ которой онъ родился: оно до- 
шло къ нему отъ предковъ{*) и къ нимъ-же должно воз- 
вратиться, когда онъ не оставить, вм']&сто себя, потомка. — 
Предки бол'Ье другихъ родственниковт умертаго были оза- 
бочены т*мъ, чтобы родъ его не пресЬкся, такь-какъ они 
сами въ такомъ случае лишались покловииковъ и риско- 
вали, по смерти своей, остаться безъ могил ьеыхъ жертвъ. 
Наконецъ, было-бы странно предположить, чтобы предки, 
на которыхъ аоинянинъ, по м! ткому выражее1Ю Платона, 
долженъ былъ смотр'Ьть, какъ на живыя изображешя сво- 
ихъ родовыхъ божествъ(*), не им'Ьли права получить иму- 
щества своего потомка и озаботиться пр1искашемъ ему пре- 
емника, когда такое право предоставлялось отдаленнымъ 
родственникамъ. 

Если-бы .даже мы не имЬли въ цитируемыхъ СаШе- 
пит'омъ С) м4стахъ р4чи противъ Леохара прямсЧго доказа- 
тельства того, что въАеинахъ признавалось за отцомъ право 
на получете имущества умершаго бе,п, потомства сына (*); 
также, ёсли-бы изъ той- же рЬчи мы не знали, что отецъ 
иМ'Ьлъ право усыновить такому сыну одного изъ своихъ 
нисходящихъ ('): то и тогда мы принуждены были- бы при- 
знать, что не только отецъ, по и д^Ьдъ (можетъ быть, и пра- 
Д'Ьдъ) умершаго им'Ьли право на получете его имущества 
и могли распоряжаться имъ п передать его назначенному 
ими наследнику. Если восходящее не им*ли такихъ правь, 
то къ чему, напр., было племянникамъ К1еонима ссылаться 
для доказательства своего права наследовать ему на то, что 
Мол1архъ, д^дъ ихъ, отецъ Клеонима, назначилъ ихъ на- 
следниками, въ случае, если Клеонимъ умретъ, не оставивъ 



(*) Сравн. 1»аег от. ее С1Гоа18 Ьеге(11(а(е, § 32. 

С) Законы XI. (ес1. 1Шо(, р. 475), н^мецкЛ пераводъ 5сАи//Ле«<'а 
I ГбдеНпЧ^. 1842. ч. II, стр. 275. 276. 

(^) Кетие ее 1б|[1$1а11о11 1875. р. 14 

{*) Ветоикетм от. л^уетвпв ЬеосЪагеш. §§ 26 е( 33. 

(*) ВФтоПкеп. еоД. 1. §§ 24, 25 ■ слфд. 
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йотомства С)? Если, тавимъ образомь, главнымъ основными 
моментомъ , опред*лявшимъ порядокъ пасл*доватя, было 
стремлен1е сохранить имущество въ семь*; то рядомъ съ 
этимъ моментомъ стоялъ другой, именно, вызывавшаяся ре- 
липей необходимость оставить послЬ себя сына. Въ древ- 
н'Ьйш1й пер10дъ авинсваго права 9тотъ посл*дн1й момептъ 
несомненно выдвигался на первый планъ. Въ то время, когда 
семья, ра^остаясь, не делилась и идея семейнато имущества 
проводилась строже, тЬмъ впосл^дствхи,— со смертью одного 
изъ членовъ семьи возникалъ вбпросъ не о томъ, въ кому 
должно перейти его имущество, а о томъ, кому справлять 
по умергаемъ могильныя трапезы и воздавать ему почести, 
какъ отцу, словомъ— кому стать его сыномъ. Вопросъ объ 
имуществ'Ь не возбуждалъ тогда тавихъ споровъ между род- 
ственниками, такъ какъ оно все равно оставалось общесемейной 
собственностью по переход-б его къ пр1обр*тенному тЬмъ или^ 
другимъ путемъсыну умершаго. Позднее, когда стали часты 
разделы недвижимости между родственниками и когда дви- 
жимая собствеЁность пр1обр'Ьла больше значешя, вопросъ 
о судьб* оставшагося посл'Ь умершаго имущества йысту- 
пилъ на первый планъ, и законодательство со временъ Со- 
лона обратило на этотъ вопросъ особенное вниманхе (*). 
Т'Ьмъ не мен*е, требован1е релипи, чтобы каждый умерппй 
оставилъ по себ*! сына, не потеряло своей силы и оказывало 
вл1яше какъ на законодательство, такъ и на обычай. Пра- 
вило, что насл'Ьдникъ имущества долженъ вм*сгЬ съ тЬиъ 



(*) 1заег от. (1е С1еоо7т1 Ьегед|(а(е, агваюеа(ит е< $ 4. Законны! 
васл(дн1Яъ А«т1фила также ссылается въ оароверЯ1ен1е шжааат! о^ро* 
Т1вв1К0въ на то, что Евтвкратъ; отецъ Аспфвла, строго накааалъ свовиъ 
веобходвмыпъ наслади акалъ, чтобы иакто мзъ оотоыковъ Оудиова (въ 
которымъ првнадлежалъ другой оретендентъ на наследство) не см'ёлъ ира- 
ступать къ его могал^ для выполиен1я релагюаныхъ обрядовъ. Дал^е 
рагскязывается, что Аствфилъ не могъ решиться нарушить оредпвсан1е 
отца в усыновить изъ враждебной последнему семьи себе ареемника. 
Ое А$(урЫИ ЬегебИаСе, §§ 19, 20. Сравн. также ог. ее Аг18(агсЬ1 Ьеге- 
411а1е, аг^ишеп!.. §§ 1, 10. 

(*) Что Солонъ въ ааковахъ о наследстве обратилъ главное внина- 
и1е на переходъ имущества, это видно также изъ оостановленИ о доче- 
ри, остающейся наследницей, и изъ запрещения лицу усыновленному 1^ 
свою очередь прибегать къ уоыновлешю'. См. выше, отр. 119-^12^. 
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зайятт. м-ЗЬсто сына оставителя наследства, приходило вг 
столкповете съ правиломъ, что имущество должно перехо- 
дить за нелм'Ьн1емъ нисхо 1ящихъ къ ближайшему родствен- 
нику въ род'Ь отца, а загЬмъ въ род^Ь матери. СтолЕнове- 
Н1е это было существенной причиной недостаточной опред-Ь- 
лепности порядка насл']^дован1я въ аеинскомъ прав'Ь, на что 
вами было уже указано выше ('). Итакъ , выставленное 
Гансомъ положен1е, что по аеинскому праву насл^Ьдникомъ 
могъ быть только сынъ или тотъ родственникъ насл']^дода- 
теля, который становился сыномъ послЬдняго, в'Ёрное въпри- 
м']^нен1и къ бол^^е древнему пер10ду аеинской жизни, — въ 
эпоху, следующую за Олономъ, переходитъ въ другое прави- 
ло: им^^щество должно сохраняться въ семьть и родгь у черта- 
го, и при отгутствьи у послш^няго прямихъ нипходящухь^ 
можешь переходить въ указанномъ занономь порядкть къ 
ближпншимь ею родственникамъ, на которыхъ, ьиЬстк съ 
тбмъ, возлагается обязанность озаботиться выполнен1емъ ре- 
лиг10зныхъ обрядовъ по усопшемъ и пр1обр'Ьтен1емъ ему 
потомка. Обязаиностъ эта была не юридическая^ а именно 
релипозная, хотя выполнетю ея законъ и обычай придавали 
всегда весьма большое значеше. ВсякШ претендентъ на на- 
сл'Ьдство обыкновенно сп'бшилъ взять на себя выполнеше 
этихъ обязанностей, чтобы им'1;ть, на случай возникновен1я 
спора о насл^дств'Ь, въ глазахъ судей лншшй доводъ въ свою 
поль$у (*). Съ другой стороны, съ ослабленхемъ религ1озныхъ 
в'Ьрован1й, наследники стали часто пренебрегать выполне- 
Н1емъ религ10зныхъ обязанностей, связанныхъ съ насл-Ьд- 
ствомъ. Жалобы на такое небрежеше нередко встречаются 
у ораторовъ(*). Д*ло, какъ увидимъ ниже, дошло до того, 
что умираю<Щ1й, опасаясь со стороны насл'бдниковъ небреж- 
ности въ выполнен1И священныхъ обрядовъ, возлагалъ иног- 
да эту последнюю обязанность на сноихъ рабовъ, которыхъ 



О См. выше, «тр. 140—150. 

(*) ВетоаНеп, ог. аЛтегзиз Маоаг(а(ию, § 7 о; аётегзиз ЬеосЬагеш 
§§ 19—25 I съ 35 по 45. /мег ог. (1е Аг18(агсЫ Ьеге(1|и(е, аг^а- 
шепСиш, I т. д. 

(•) 1$ае% ог, <1е А81урЪП1 Ьеге(!11а1е §§ 4. 5. Вето91Ып. аДтегзпв 
МасаПаШш, §§ 80, 83, 84. 1те% Ле МеоесИз Ьеге(|1(а(е, §§ 33, 37, 
46., ае №сов(гаи Ьегв<1иа(е, §§ 19, 20. 
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от11ускал1> йа волю подъ услов1емъ. что они будутъ забо- 
титься объ упокоенш души своего господина. 

Привнавъ несомн'Ьннымъ, что аоинское право допуска- 
ло къ насл-Ьдовашю восходящихъ родственниковъ, какъ въ 
прямой, такъ и въ боковой лин1и, и пыяспивт. надлежащее 
значете правнла, обязывающаго насл']^дника зам'Ьнить сына 
наследодателю, возвратимся къ портаиовленному нами ра- 
н*е вопросу: какимъ путемъ наследство переходило къ вое- 
ходящимъ? Что касается до боковыхъ восходящихъ и до 
восходящихъ въ женской лие1и (мать, д^дъ по матеря и т. д.), 
им4вшихъ также право на получен1е наследства, то нётъ 
никакого сомн^шя въ томъ, что эти лица, подобно вс^мъ 
нагледникамъ, не принад.1ежавшимъ къ разряду необходи- 
мыхъ, могли вступить во владеше наследствомъ не иначе, 
какъ при посредстве архонта, словомъ, темъ порядкомъ, ко- 
торый указанъ нами выше. Сомнете возбуждаетъ только 
вопросъ — долженъ-ли былъ прибегать къ той же процедуре 
отецъ умершаго? — Мы думаемъ. что отецъ занималъ совер- 
шенно особое положеше между наследниками. Что онъ не 
былъ необходимымъ наследникомъ своего сына, это разу- 
меется само собой. Право отречешя отъ получен1я сынов- 
няго имущества ему принадлежало въ той же мере, какъ 
и другимъ наслЬдеикамъ, не принадлежавшимъ къ разряду 
необходимыхъ. Но онъ могъ тотчасъ же вступить во владе- 
юе оставшимся после бездетнаго сына имуществомъ, не 
нуждаясь для этого ни въчьемъ разрешешн. Впрочемъ, мы 
должны здесь принять во внимаше еще то обстоятельство, 
бнлъ-ли умерга1й сынъ отделенъ или не отделенъ отъ отца. 
Въ последнемъ случае отецъ, по смерти сына, продолжалъ 
оставаться владельцемъ всего имущества; а когда умерш1Й 
былъ сынъ отделенный и живгахй раздельно съ отцомъ, то 
последнему нужно было вступить во владеше наследствомъ 
сына. 

Въ источникахъ мы имеемъ два примера, подтвержда- 
ющ1е наше предположен1е. Евктемонъ, по смерти сына сво- 
его Филоктемона, продолжаетъ владеть всемъ имуществомъ (*), 
которое, по словамъ Изея, было у нихъ общимъ. Леостратъ, 
на правахъ отца Леократа 2-го, вступаетъ во владеше 



С) 1$а$г ог. ае РИооСетоо» ЪегеДИаСе §§ 34, 38. 



01д1112:ес1 Ьу 



Сор^к 



- 176 - 

оставшимся Но смерти посл^дняго иму1цестБбкъ и усынови 
ляегь умершему другаго своего сына, Леохара{/). Изъ хода 
процесса видно, что Леостратъ вступилъ во влад-Ьше на- 
сл'Ьдствомъ Леократа 2-го самовольно, сейчасъ же по смер- 
ти посл4дняго, не повволивъ потомкамъ Митиляда отправ- 
лять по своемъ сын^ религхозные обряды и вступить во 
влад'1н1е его имуществомъ (*). Потомви Ми1:илида начали 
процессъ, и ивъ д^^ла видно, что процессъ этотъ велся та- 
кимъ порядкомъ, вавъ будто Леостратъ былъ необходимымъ 
насл^днивомъ Леоврата 2-го, т. е. гк^сь было достаточно 
одного зая»лен1я архонту со стороны Леострата, что онъ 
приходится отцомъ Леоврату 2-му и что онъ далъ послед- 
нему сипа въ лицЬ Леохара, — заявлешя, сопровождавшаго- 
ся, вавъ обывновенно, предложеи1емъ уплатить извЬстную 
сумму противниву, если посл-Ьдшй доважетъ ложность по- 
казан]й заявляющаго С), — чтобы влад']^н1е спорнымъ насл^д- 
ствомъ осталось за Леостратомъ. Противниви его, поел* та- 
вого ^явлен1я, не могли начать исва о насл'ЁдствЬ, а долж- 
ны были вести рисвованный процессъ, им^вшхй ц'Ьлью до- 
казать ложность свид'Ьтельства Леострата, итольво.поовон- 
чан1и этого процесса судъ могъ уже приступить въ р^ше 
Н1Ю вопроса о томъ, въ вому изъ тяжущихся должно пе- 



(*) ВетоНкеп. от, а(1гег8а$ ЬеосЬагеш §§ 24 — 27. 

С) Оетоикеп. её. I. §§ 32. 33. 

(*) Веявчма этой еуииы, называвшейся ааракатабола, равнялась одни 
десятой част! стониостн всего насл'Ьдства. Еслв противнвкъ насл'Ьднт. 
выдающего себя за необходямаго. брался доказать ложн(»сть заявлеим 
|10сл1!дняго, то онъ долженъ былъ предъявять особый вскъ аротввъ него 
о локномъ свяд^тельств'Ь (асевдоиарт1р1а). Въ случае выягрыша этого 
века ваол'Ёднвконъ. оротивнакъ гго долженъ былъ уалатвть ему въ воз- 
награжден1е за ущербъ сумму, равную '/^ стовмостя ндсл1^дотва. Кслв 
же ложность показаиН насл1;дн1ка была доказана въ этп9«ъ процессе, 
то протявяякъ полуяалъ предложенную ран1'.е ннсл^дивкомъ въ подтверж 
* ден1е в^рноств его показан1д сумму, а зат%мъ судъ орвступалъ къ раз- 
вмотр^в1ю правъ об'|1Хъ сторонъ па получен1е наследства. См. СоШф^ 
т4г, Веуие ее 1ё^18Ь|(1оа. 1876. р. 671. 672. Мекг «. Бск^тапп, 
Оег А((18еЬе Ргосевз, р. 460. 461, 638^645. НеЦ^иг, л(Ьеоа18сЬе Се- 
гЁсЬитегГаввио^. в. 350. 
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рейдти иастЬдство ('). Такимъ образомъ мы видимъ, что 
авинское право предоставляло отцу, желавшему пр1обр4сти 
наследство посл4 умергааго сына, т-Ь-яге преимущества, ка- 
К1Я оно давало необходимымъ насл-Ьдникамъ умершаго. ВДтъ 
никакихъ основан1й отрицать, что все, сказанное зд-Ьсь объ 
отце, относится и Еъ д-Ьду, хотя въ источникахъ мы не им4- 
емъ прямыхъ свид'Ьтельствъ на этотъ счетъ(*). 

Покончивъ съ вопросомъ о пр1обр*тен1и наследства, 
мы должны перейти къ главному для насъ вопросу о по- 
следств1яхъ, которыя аеинское законодательство связывало 
съ пр1обретен1емъ насд'Ьдства; но предварительно скажемъ 
несколько словъ о томъ порядке, какой соблюдался аеиня- 
нами при раздал* наследства. 

Хотя аеинсшй законъ и не препятствовал!., конечно, 
тому, чтобы наследники владели полученнымъ ими наслед- 
ственнымъ имуществомъ сообща и вели общее хозяйство; 
хотя примеры совместной жизни братьевъ и нераздельнаго 
пользован1я семейнымъ достояшемъ встречаются у орато- 
ровъ: однако можно сь основательностью предположить, что 
гораздо чаще наследники, получивъ наследство, спешили 
возможно скорее разделиться. Разделы, разумеется, какъ и 
везде, не обходились безъ споровъ и ссоръ. По словамъ 
Плутарха, братья часто являлись совершать разделъ наслед- 
ства въ такомъ цастроен1и, какъ будто шли на войну; не- 
которые вели себя во время раздела отцовскаго имущества 
подобно пиратамъ, оспаривающимъ другъ у друга добычу; 
мнопе гордились темъ, что путемъ хитрости и обмановъ 
всякаго рода успели получить больше своихъ братьевъ (•). 
Эта невеселая картина аоинскихъ нравовъ, нарисованная 
Плутархомъ, ярко дополняется разсказомъ Изея о двухъ 
братьяхъ, которые, поссорясь изъ-за ничтожнаго клочка недви- 
жимости, оставленной И1(ъ отцомъ, подрались такъ жестоко, 



С) ОетожНеп. ог ас1уег8а8 ЬеосЬагею, §§1, 3, 32^45, 45 — 60. 

(*) Раэум-Кетея, ны гово{^жмъ зд^сь о дфд^ съ отцовской стороны. 
;идъ 00 матер!, также какъ ■ баиа мать, до^^женъ быль юкать иасд^- 
ства, повкдямому, т^мъ же путемъ, какъ в боковые родственвккк. См. 
1$а€< ог. <1е РуггЫ ЬегесШа^е, §§1—5, (1е На^111ае Ьбге(]1Шб, §§ 

21, ао. 

(*) Р1шагсН, 1)е Гга(егпо ашоге. XI. Х№о^ р. Ь8(>. 

12 
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что одинъ изъ нихъ убилг другяго(*). Лиз1й пиптетъ р*1ь 
въ защиту некоего Мантийея, и въ этой р-Ьчи, обращенной 
къ сенату, Мантиоей, въ числ* другихъ довазательствъ сво- 
ей честности, приводитъ то, что онъ отдалъ двухъ сестерь 
замужъ съ оольшимъ придавымъ и разд'к1илъ имущество 
съ братомъ такь, что посл'Ьдтй получилъ изъ отцовскаго 
наследства больп1ую часть (*). Значитъ, велико было коры- 
столюбие аеинянъ, если честнымъ разд^кломъ имущества ст. 
сестрами и съ братомъ можно было гордиться! — ^Ксли бы. 
говорить ОДИН!» изъ кл1енговъ Пзея, Пирръ оставилъ род- 
ную дочь; то неужели его родственники отказались бы отъ 
ея имущества и отдали ее замужъ за посторонняго? Не счи- 
тайте ихъ такими глупцами! Никто не отказывается такъ лег- 
ко отъ своихъ выгодъ и не предпочитаетъ другихъ себ*" ('). 

Отцы, для того чтобы предотвратить возникновен1е меж- 
ду своими сыновьями распрей при Д'Ьлеж'Ь насл'Ьдства, про- 
изводили этотъ Д'Ьлежъ иногда сами, оделяя всЬхъ сыновей 
при жизни или назначая каждому его долю въ зав^^ща- 
ти(*). 

Приступая къ разд'Ьлу, приводили въ изв^Ьстность все 
инущество, оставшееся поел* умершаго, составляя подроб- 
ную опись какъ недвижимостей, такъ и движимостей (*). 
„Кто, аеиняне, станегь делить наследственное имущество, 
не справляясь съ грамотами (письменными актами), изъ ко- 
торыхъ можно узнать, какъ именно оно велико?"— спрати- 
ваетъ Демосеенъ въ р*чи за Форм1я (*). Кром* того, законъ 



С) 1$ае% от. 4в Ав^урЫИ ЬегеДИНе. | 1'. 

С) Ьум'юе от. рго МапШЬео. §10. 

С) 1$ае1 ог. де РЬугН Ъеге(та(е, $§ 65.япПд. 

(^) См. выше, стр. 145, 448 ■ 151 прш. 2. Иногда еовас^^«н■КI. пра- 
етуоая къ раэд^ду, обяаыва^^ другъ друга клятвой еообща отыскнвать все 
еоорвое наол%дотвевное ямущество в раад^лть его оо сораведлввоетв. 
Пркн'Кръ такого вэавмваго обяаательства мы нажодкмъ въ р1;^я Деносее- 
ша оротквъ Олвмоюдора. Иаъ этой же р1?чв ввдоо, какъ легко наруша- 
Л€ь таки клятвен ныя о61{щав>я. 

(*) СаШе(иег, N011теI1е Кегие Ы8(ог1чие (1е дго1( (гао«а15 е( ё(гап- 
К«г, 1877, саЬ. 6, р. 617 е( ей!?. 

{*) 0§тоиНен. ог. рго Рогт1оае, § 19. !ИёоФ, р. 495. 
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требовалъ, чтобы каждый насл-Ьдвикь, приступая къ разд'Ь- 
лу, возвращалъ въ насл-Ьдственнуго магсу все то, что полу- 
чено имъ было ран'Ье отт> наследодателя въ вид'Ь подарка, 
или что онъ долженъ былъ уплатить наследодателю въ си- 
лу существовавшихъ между ними обязательствъ. Съ своей 
стороны насл1>дникъ, бывшШ самъ кредиторомъ умершаго, 
им'Ьлъ право требовать, чтобы сонаследники причислили этотъ 
долгъ наследодателя къ общей массе долговъ последняго. 
или же уплатили атотъ долгъ тотчасъ, исключая той его части. 
К01ч>рая падала на самого кредитора, какъ на участника въ 
ответственности :т долги умершаго (*). Если одинъ изъ на- 
следниковъ растратилъ часть наследственнаго имущества, то 
растраченное вычиталось изъ его доли (* ). Легаты, назна- 
ченные оставите лемъ наследства, въ пользу- л и одного изъ 
наследииковъ (•), или въ пользу посторонняго, могли так- 
же выплачиваться изъ наследственной массы до раздела С), 
При полюбонномъ разделе, распределеше между наследни- 
ками вещей, входивгаихъ въ сосгавъ наследственной массы, 
и уравеен1е наслЬдствеиныхъ долей производилось съ обща- 
ге соглас1я. Иногда, впрочемъ, прибегали къ другому спо- 
собу: одииъ изъ наслЬдниковъ производилъ разделъ, а дру- 
пе выбирали €ебе доли С). По общему соглашен1Ю насгЬд- 
никовъ, некоторыя вещи могли быть исключены изъ разде- 
ла и оставлены въ общемъ владен1и и пользован1и, напр. 
земля или ремесленное и торговое заведенхе могли остаться 
общей собственностью, и доходы съ нихъ делились между 
наследниками (*). По древнему обычаю, очевидно, неделимы 



С) ВетонНеп. от. аЛтегзав 8ра(]|ат, § 5—20. 

(^) Вето»(Неп%$ ог. рго Рогт1011е, § 8. 

С) ШМ. §§ 34, 35. 

(^) См. выше, стр. 162. 

(*) Вето81Неп ог. 1П 017тр10(1оп1т, § 13—15. По мвга1ю н^ко- 
торыхъ писателей, право производить раад^лъ насл^дотвенвыхъ долей 
принадлежало старшему сыну, въ чемъ В'бтъ ничего вев11роятяаго. Что- 
же касается вообще права первородства въ Аеивахъ, объ этомъ см', вы- 
шь, стр. 131 примеч. 2. 

(*) Ветоикеп. ог. рго Рогт10пе, §з ^МО и сл'бд. Ьумгае ог. соа(- 
га 01ов1(опет, $ 4. 

13* 
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были также м'Ьста, отведенньш иодъ общее семейное клад- 
бище ('). Споры, вовникавш1е между наследниками но слу- 
чаю ра^д'Ьла насл']&дства, подлежали в'&д^нхю архонта. По- 
сл^дшй передавалъ д^ло на судъ гел1астовъ въ томь слу- 
чае., если один% изъ заинтересованныхъ отрицалъ возмож- 
ность разд'Ьла и доказывалъ, что последн1й не можетъ им'ёть 
м']Ьста. Если же спорь возникъ потому только, что одна 
изъ сторонъ, не отрицая права другой стороны требовать 
разд'к^а, фактически препятствовала ему, или если наслЪд- 
НИКИ; приступивш1е къ разд'&лу, не могли полюбовно раз- 
делиться; то им-Ьлъ м-Ьсто особый искъ, въ которомъ сторо- 
ны просили архонта о назначеши экспертовъ для п^извод- 
ства раздала. Эксперты избирались сторонами по соглаше- 
Н1ю; если же такого соглашен1я не последовало, то назна- 
чались архонтомъ. Эти эксперты, или арбитры {^атг1та1) 
выслупгавали стороны, решали ихъ споры, словомъ. произ- 
водили ех Ьопо е( аедио весь процессъ раздела. Они дели- 
ли имущество по равнымъ долямъ и назначали наследни- 
камъ участки по жребио (■). 

Указанное нами выше различ1е между наследниками 
необходимыми и теми, которыхъ нельзя причислить къ это- 
му разряду, съ особенной силой высказывается въ различ1и 
техъ посл^едствхй, которыя возникали для техъ и другихъ 
съ прюбретешемъ наследства. Наследники, принадлежавш1е 
къ разряду необходимыхъ, т. е. законные нисходящ1е яа- 
а1едодателя и усыновленные имъ при жизни, тот.часъ по 
смерти его продолжали его дело и заменяли его, какъ въ 
ефере частныхъ, имущественныз^ъ отношенШ, такъ и въ от- 
ношен1яхъ его къ государству, фратрхи, деме и, яаконецъ, 
къ остальным ъ членамъ рода, какъ живымъ, такъ и умершимъ. 
Наследники необходимые становились ответственными аа 
исправное отправлеп1о техъ общественныхъ и государствен- 
ныхъ повинностей, которыя лежали на ихъ отце, они должны 



(*) ВетоаНеп. от, а<1тег9и8 МасагиШш, §§ 79, 81.; соп1га БаЬиУ- 
<1еш, § 28. 

{*) Мшг ипЛ 8ско0тапп, Вег АтвсЬе Ргосввв, 8. 377—380. СаШе- 
тег, КоигеИе Нетие Ы8(ог14ае <1е (1г01( Ггаа9а18 б1 ё^гап^ег. 1877. р. 
615 е( ашт. РШмг, Оег Ргосам шк! дль К1а^ео Ьы (1еа Аиккего, П. 
#. 334. 
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были принять на себя заботу о поддержаши тЬхъ публич- 
ныхъ и домашняхъ яагга, коп»рыя отправлялись досеЛ ихъ 
предкомъ С). Мало того, они несли даже отв-Ьтственность 
за преступлен1я отца, такъ какь атим1я, разъ наложенная 
на гражданина, переходила и на его нисходжцихъ (■). 



(') бйп», \, р. 396 — ^9^. Налоп. которым! въ чрезвыча|||ыхъ 
случаяхъ о6^ага^1сь 1иущес.тва граждавъ, взыокивалмсь я съ малол1'|Т- 
ншхъ; см. Негтапп. [.вЬгЬис11(1ег Г,г1есЬ|'8сЬеп Ап!1дшШвп: ТЬ. 1;§§119, 
461. 162; П §§ 7. 3 4, 36, (3; III, § 11. Впрочемъ, иалл"1яяикя не- 
совертеннол'Ьтн1б освобождались отъ лесетя особыхъ ■адержекъ на обще- 
ственнмя I государствен я ыя оотребнеетя (тр1ерарх1я, лятурпя я т. д.) 
я только спустя годъ по я«9тяжев1Н совершеянол'Ьля для няхг конча- 
лась эта аривнлепя. Расходы на я%которыя реляпоаяыя оразднеотва, 
какъ ауолячиыя. такъ я чаотныя, обязательны 6ы;1й и для малол11тнихъ, 
ирячемъ за няхъ расходовал, конечно, оиекуны. — См. Ьу$гае ог. соа(га 
Мо^Иопею, §§ 20—25. Законодательство нер1^^дко вооружалось протовъ 
яэляшиея роскоши иря отпраплеп1и гражданамя ихъ релиНозныхъ прлзд- 
нествъ я церемон1Й. Такъ напр. еще Ссюнъ запретялъ зарывать бол^е 
тррхъ одеждъ ВМ11СТ1; съ покобнявомъ я прянопять на могялахъ въ жерт- 
ву быковъ, а также вообще огранячилъ издержкя на жертвовряноп1ен1я 
я ораэлникя. Гл. 1)и Мети Маггдпу, Ь'ёсооот1е роИИдие йея апс1еп5 
рвир1в8. Т. 1!1, р. 60. Раг15. 1878 г. З-те ей. О д*леп1я граждан* 
аеинскяхъ на фялы, фратр1Я ядемы я о зяачен1я союзовъ этого рода см. 
въ КНЯГ1; Пшпег'^ «ВеНга^е гиг Кепа1п]88 (1е8 А1118сЬеп ВесЫз». МагЬиг^. 
1820. 

(*) Атин1Я'*-уголовное накаэан1е, состоявшее ьъ ляшен1Я честя. Въ 
Аемпахъ, говорятъ .Чауег, ионяле о честя было вераздЬльно съ ионяп- 
еиъ о оравахъ челов'Ька, такъ-что потеря чести вела за собой иотерю 
общественныхъ, человЪческяхъ я гражданскяхъ иравъ. Аеянское законо- 
дательство различало три степени атям1и: 1) Потеря вс1>хъ гражданскяхъ 
правъ я коифяскац{я имущества; 2) лягаете вс1^хъ оравъ бсзъ потери 
ямущесхва я 3) лии1ен1е н^которыхъ правъ, иапрям'Ьръ: права предъяв- 
лягь некоторые публячвые иски, права занимать н|1Которыя должности, 
олавать по тому или другому морю я т. п. Первая и вторая стеаевь 
налагались по закону, какъ нака1ан1е за важныя пристуилен1я, напр., 
за государственную иэм1)иу, за оскорблете реляпи, за взяточничество 
■ казнокрадство со стороны должноствыхъ лицъ. Лтям1я бы.та или са- 
■остоятельнымъ иаказан1емъ. или являлась иеобходимымъ иосл%дств1емъ 
ирисужде1ия къ ваказанш бол^о строгому, какъ напр.. къ работамъ на 
корабл'1. Лицо, аодвергшееся атим1и, теряло пе только право ва заяяпе 
какой-либо должности и ираво присутствовать я подавать голосъ въ на* 
^дмоиъ собрал1и^ но изгомялось съ рынка, пе допуекалоеь къ учаот1ю 
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Завонь, гоноритъ Демос«)енъ, постановляв!''!», что оынъ 
долженъ насл-Ьдовать безчест1е (атим1ю) своего отца ('). Изей 
передаетъ намъ, что граждане. Д'Ь1а которыхъ шли плохо 
и которые им'Ьли основанте опасаться наложен1я на нихъ 
атим1и. старались заблаговременно отдавать своихъ д-Ьтей 
въ усыновлеше въ чуж1я семьи, чтобы спасти ихъ отъ беа- 
чест1я, которое ожидало ихъ отца (*). Нисходящ1е лица, под- 
вергтагося уже атим1И, не могли избавиться отъ нея пере- 
ходомъ въ другую семью, такъ какъ усыновлеше ихъ запре- 
щалось закономъ, который налагалъ иногда атим)Ю даже на 
того, кто осмеливался нарушить это запрещен1е (*). Впро- 



въ отиравлев!! обществе нваго культа я лишалось даже прнва священвб- 
действовать ва сноемъ доиашнемъ жер1вевн1ке. Перваго рода аткм1Я 
налагалась также в па лицъ, задолжившехъ государству в не уилатвв- 
швхг долга въ установлепвый срокъ, а также на прнсужденныхъ къ уплате 
иеп1 за какой-нвбудь проступокъ. Атвм1я этого рода снималась ви^ст! 
с% уплатой долга ялв штрафа казн-Ь; но въ случа'Ь неуплаты, она мог- 
ла вести за собою продажу имущества съ иублвчваго торга и взыскав1е 
долга вдвойв^. Третья степень атям1и, состоявшая въ лишеи!и я^кото- 
рыхъ правъ, налагалась за разнаго рода проступки: ей подпергалооь, на- 
прми^рг, лицо, предъявившее публичный искъ и получившее иъ свою пользу 
не бол-Ёв */^ голосовъ судей. Си. Мауег, В1е ВесЫе йег 1§гае1ивп. А1Ьепег 
ипй Воюег, И, §§ 144 ■ '2 "^2. ЖасНвтшН, ИеПешзсЬе АИвг1Ьиш8кипае, В 
I. р, 401. В II, р. 139, 168. 193. 195, 203. 212—214 ■22Й. 251. 
2Я0 и о-1*д. Ме1ег ипН ЗсЫтапп. Вег Аи18с!1Р Ргосезз, р 563, 734, 
741. Меиг, Н151опа ]пг18 аИ. йе Ьош*8 йагапаЮгпт. РегНп. 1819. Нет- 
тапн, ЬеЬгЬисЬ (1ег Ог1есН1$с)1еп АпНяшШеп. I, §124, III, §§ 58, 61. 
71. Изъ ораторовъ подробвыя св'Ёд1^н1я объ атнм1и х^^^ъ Андокидг, си. ог. 
(1е .Му8(егп8. §73-*80 и сл(д. Отд1)Льныя >каэав1я встр-Ьчаются нередко 
и въ р^чахъ Демосесна и Изеи, см. напр. Пет09/Неп. от. соп(га Лп(1го- 
Нопет, §§ 33, 31. 50 и г.л1;д.; соп1га Т1тосга1ет, §§ 39, 50 я др.; 
соп(га Дп8!о§|(опет. агдишеШиш, и мнопя мЬста обЪихъ р'Ъчей сопиа 
ТЬеосппет; 1»ае1 ог. йе Аг181агсЬ1 Ьсгв<1|1а1е и др. 

(') ВстоИкеп, ог. соп1га Ап(1го(1опего, § 34, ш Ишосга^еш. §200 
я СЛ1.Д. Сказанное о сын^ отнисятся я къ внуку; см. ог. сов(га ТЬео- 
сг1пею, § 17. 

С^) Ыаег ог. ее Лп$1агсЫ Ьеге(11(а1е. § 17. 

(•) ШшпгсН, Т1«ав X огаЮгига. АпйрЬо. § 28 (/>I(/о^ р. 1016). 
Оап», КгЬгесЫ. (. р. 315, 316. 1ГлсЛвти/Л, см. выше, стр. 181 прям. 2. 
7ап'(1еп'Е9, Ое ]пге ГатШагиш ариб АГЪеп1еп$е8, р. 92. 
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чеиъ, съ точностью неизв'кзтно, ьъ каЕихь именно случаяхъ 
и въ какой м%^ атдм1Яу иаложеннан на гражданина, пе- 
реходила на его насл-Ьдииконъ. Лишеше всЬхъ правъ, по- 
сл'Ьдовавшее за важный преступлешя, какъ наприм'Ьръ за 
изм'Ьну, а также за нарушепхе военныхъ законовъ, безче- 
ст1е, наложенное на магистрата виновнаго въ взяточничеств'Ь, 
а также на виновныхъ въ лжесвидетельств*, подлогахъ и 
т. п. преступлоп1яхъ, переходило на наслЬдниковъ ('); но 
падала-ли на посл^днихъ атим1я, налагавшаяся, наприм., 
за кражу — ^это вопросъ спорный ('). Что касается до ати- 
М1И, налагавшейся на должниковъ казны, не уплатившихъ 
въ срокь долга, то этого рода атим1я переходила не только 
на прямыхъ нисходящихъ, но и на другихъ насл']&дниковъ 
должника, впредь до уплаты долга ('). Разница была въ 
томъ, что на необходимыхъ наглЬдниковъ эта атим1я пере- 
ходила 1Р80 ^и^е, а па остальных!, лишь въ случае; приня- 
Т1я ими наследства (*). Са111етег справедливо зам'Ьчаетъ, что 
пъ. этомъ случаЬ атим1я не носила характера уголовнаго 
ааказан1я, а была лишь м^рой обезиечен1я уп.1аты долга (*). 
Но допуская наслЬдственность лишенхя чести, авинское 
:^аконода'гельство признавало всетаки преступ.шме дЬломъ 
личнымъ и принимало за правило, что сынъ не можеть 
быть пресл'Ьдуемъ за вины своего отца. На этомъ основап1и 
публичные иски въ Л<^инахь прекращались смертью винов- 
паго (*). Впрочемъ, при томъ взгляде на отношен1я предковъ 



(^) Негтапп, С^е11гЬисЬ (1ег ОпрсЫзсЬеп Ап11яи1(а(еп, § 124, по(. 
1!^, 16, Изъ р^ч1 Демосвена аротивъ Афоба видно, что юогда даже 
въ сдтча'Ь конф1екац11 ■нущества влагтв нахоаел! нужнммъ оставрть 
некоторую часть оосЛ^даяго жеи^ ■ д-^тямь пнновиаго. См. 1, § 65. 

(^) СаШетег. NоиVеИв ВбУие ^^^8^ог^^ие. 1877, р. 612. 

('| ВетовхКеи. ог. а(1гег8и!$ М|саг(а(ит, § о8; сиа(га Ап(]го({опет, 
$ 34; соп(га Т!гопсга1ет, $ ?01; соп1га ТЬеосг1ает, § 2; 1)бто$1Ьео15 ш 
АрЬоЬат ог., И. §§ 1 — 5. Оаге$1е, 1е8 р1л1<1о7ег$ с1У11$ (1е Оёто8(Ь6ое, 
I. 1, р. 11. Сеогде Регго1, Оёто5(1)ёае е( зев соа(етрог««1п$. Веуие (]ея 
(ках Мопае8. 1872. Т. 102. р. 476. 

(*) {]ш. выше, отр. 155. 
(*) СаШетег, см. пр|м. 2. 

{•) иосгаСи ог. (1в Ы^^18, § 44 (/>1л?о/, 250). ЯвД1Гбг. А(Ьфп. Се- 
псЪ1$твгГамао|(^ 8. 450. 
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къ потомканъ, какого держался аеинск]й народъ, случаи, 
что стороны въ процессахъ, какь уголовныхъ, такъ и граж- 
данскихъ, затрогивали ие только поступки и дМстш'я свое- 
го противника, но него предковь, били очень часты. Въ 
Р'Ьдкомъ процессЬ мы не встрЬчаемъ того, чтобы обвинле- 
ный или обвинитель не рассказывал ъ своей генеалопи и 
генеалопи своего противника, бросая, по возможности, т'Ьнь 
на последнюю и выставляй на видъ судьямъ доблести сво- 
ихъ собственныхъ предковъ (*). Бывали случаи, что въ граж- 
данскомь д'Ьл'Ь тяжущ1йся указывалъ судьямъ на преступ- 
лен1я, совершенныа отцомъ его противника, и убЬждалъ 
судей наказать посл'Ьдяяго на этомъ осиоваши. Противнику, 
если .онь хотЬлъ быть увЬреннымъ в ь успЬх* своихъ дово- 
довъ, приходилось не только доказывать, что онъ не отв4т- 
ственъ за преступныя д'Ьяшя своего родителя, но и брать на 
себя защиту посл^дняго отъ обвинешй(*). 

Если атим1я, которой подвергся оставитель наследства, 
переходила на его насл^дниковг, то въ н^^которыхъ случа- 
яхъ зато на насл^дниковъ переходили гЬ почести и при- 
вилепи, которыми пользовался ихъ предокъ. Во время гос- 
подства аристокрапи были насл'Ьдственными даже мног1я 
должности, переходивш1я къ старшему въ иав'Ьстномъ ари- 
стократическомъ род*. Мнопя жреческ1я должности и въ 
позднейшую эпоху были наследственными въ известныхъ 
фамил1яхъ С), также какъ долгое время были наследствен- 
ны въ некоторыхъ семьяхъ известныя 8нан1я, ремесла и 
искусства. Но этого рода привилег1и сюда не относятся. 



(*) Такъ Андок1Дъ старается емягчять судей указанЕемъ на древ- 
ность своего рода и на добрую славу иредковъ. См. ог. ее Му5(ег!|5, 
§§ 144 — 150. Точно также вер1{дко отцы. о6в1нявш1еся въ престуие- 
В1яхъ, просила суде! о сяяохождев1я. указывая на то» что 11акаэан1е 
оовесутъ ■ 11ъ д^тв. Защита Поднотрата иостроена» между ирочимъ. 
на томъ, что сыновья его взв^стны ововмж заслугами отечеству ш что 
потому было 6м несправедливо оодвергнуть ихъ безчсспю. Ь151ае ог. рго 
Ро118(га(о, §§ 26— 31>. ЛизИ, въ это! р1&чи« а также Демосоенъ въ р^ча 
еоп1га Ап8(0{;1(опет, §§ 76 — 80, свид-Ьтельствуютъ, что указание наде- 
ла предковъ и па имеющихся въ л^м-Ь нотомкомъ обыкновенно практи- 
ковалось обвиняемыми, которымъ угрожало уголовное наказав1е. См. так- 
же ог. \п М1(11ат, §§ 143— 14П, 180. 

(*) 1$осг(Ци ог. ае Ырв. $$ 2, 3, 49. 
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Въ демовратическомъ государстве всЬ аочетиыя отли^1а. по 
правилу, давались обыкновенно только лицу и прекраща- 
.шсь съ его смертью, пе переходи къ пасл-Ьдиикамг; но 
искл10чен1л допускались изд^сь. Такъ н'Ькоторыя и^^в-Ьстпыи 
личности, какъ напр. Гармод1й и Аристогитонъ, а позднее 
Демосеенъ и др. были почтены гЬмъ, что получили для се- 
бя и для своихъ потомковъ право обЬдать въ Притапе^ на 
общественный счегь. Приьилепя эта, которой, какъ извЬ- 
стно, требовалъ себ1; Сократъ, переходила къ старшему 
агнату лужскаго пола, и женщины ей не могли пользовать- 
ся О, такъ какъ он* не могли принимать участхе въ обще- 
ственныхъ об-Едахъ ("). Иногда также граждане, отличив- 
ш1еся своими заслугами отечеству, освобождались отъ пла- 
тежа изв'Ьстныхъ податей и несен1я извЬстныхъ повинностей. 
Хотя этого рода привилегхя была обыкновенно полшзненной; 
но иногда она простиралась и на пасл^дниковъ. Прим^Ё- 
ры лицъ. получавшихъ подобную привилепю, читатель мо- 
жетъ найти въ рЬчи Демосеена против ь Лептина (•). Во 
глав'Ь списка этихъ личностей стоять опять таки потомки 
Гармод1я и Аристогитона (*). Привилег1и этого рода дава- 
лись иногда даже иностранцамъ ('). Обычай давать ташя 
почетныя оглич1и былъ, по мн4шю Са111ешег'а, общегрече- 
скимъ (*). 

Выше неоднократно упоминалосъ о томъ, что настЬд- 
ственное право аепняпъ было неразрывно связано съ куль- 
томь умершихъ. Было говорено также и о томъ, что на 
наследника переходила обязанность поддерживать домашшй 
культъ умерпхаго, озаботиться погребешемъ послЬдняго и 

(') РШпег, ШХтще гит Кепп(П158 с1е8 ЛШзоЬеп ВесЫв, о7 — 80. 
Нетшпп, ЬеЬгЬисЬ ^ег ОпесЫвсЬеп Ла(щи1(а(ва, ТЬ. 1, § и. П. $ 34. 
Мауег,\, §76. Ри$1е1'11е-Соп1апде9, Ьа с11в аа^^^ие, Ну. IV, сЬар. III, IV. 

(^) СаШетег, ^е (1го1( ее 8ассе8$10п$ а МЬёпеа (НоигеИе Ве?ив 
ЫяЮпдие, 1877, р. 610). 

(*) Объ общественныхъ столахъ въ Ирвтаие'Ь ш о параонахг ем. 
Рим1е1'Не'Сои1апде8, 1а сНё аа!.. Ну. Щ, сЬ. VII. Негтапп, ЬеЬгЬисЬ 
<1ег Сг. АпИяиНаСеп И, § 36. 

(•) Вето9(кеп, ог. аЛтегвив 1вр11пвт {В%Ло1. р. 239— -265). 

(*) Коа. 1ос.. §§ 18. 427, 128, 160. 

(*) ?М. 1ос., §§ 29—46. 

(*) баШетег, НоитеИе йетие Ы8(ог^^ае (1е <1го|1, р. 611. 
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акЕуратнымъ ис4олнен1екъ по отношен1Ю въ нему и въ его 
предкамъ всЬхъ священныхъ обрядовъ, устано1?ленныхъ ре- 
лип'ей. НастЬдство и отправлен1е обязанностей культа умер- 
ппгхъ у Грековъ были также т-Ьсно связаны другъ сь дру- 
гому, какъ и у Индусовъ. „Нужно быть лишеннымъ всяка- 
го стыда, чтобы осмелиться требовать настЬдство того, ко- 
торому не озаботились воздать почестей, предписанныхъ обы- 
чаемъ"(*). Демосеенъ въ р-Ьчи противъ Макартата также 
доказывает!» права своего клтента на наследство, основы- 
ваясь на 'ШМЪ; что именно онъ (клгентъ оратора) долженъ 
совершать священные обряды по умершемъ (*). Такимъ обра- 
зомъ на наследниковъ падали издержки на похороны на- 
следодателя. Демосоенъ указываегь, какъ на прим^ръ ве- 
личайшаго нечест1я, на то, что Аристогитонъ не похоро- 
нил ь самъ своего отца и не вознаградилъ лицъ, похоро- 
нивтппхъ посл^дняго , за ихъ издержки (*). Кром* того, 
въ указанные обьгчаемъ и релипозными предписашями дни 
наследникъ долженъ былъ приносить на могилы наследо- 
дателя и его умершихъ предковъ грапе:^ы, предназначавшгя- 
ся для иитан1я теней умершихъ, нуждавшихся, по древне- 
му веровашю, въ пип^е (*). Такгя трапезы было обязатель- 
но приносить умершему на третей день после его смерти, 
а затЬмъ ежегодно въ годовщину его смерти. Г»ъ этотъ 
день вся семья покойнаго совершала могил ьныя трапезы въ 
честь его и воздавала ему почести (^), Посещенге могилы 
наследодателя и принесен1е жертвъ ему было такой обязан- 
ностью наследника, отъ которой онъ не могъ никоимъ обра- 
зомъ уклониться. За малолетнихъ. ботьныхъ или отсутству- 
ющихъ наследниковъ исполня.та эти обязанности ихъ закон- 



(') /«ов/ ог. с1е №с051гаи Ьвге(111а1е, § 19. 1)в Л81урЫи Ьеге^Ла- 
1в. § 4. 

С) Ое1по8(кеп. ог. а(1уег5и8 Маоаг(а(ит, §§ о^, 6 о. 

(*) Оетоё^Неп, соп1га Лг1$1о§;иопет ог. I, § 54. эН. 83. 

{*) 1тгх ог. йе (лгоп15 ЬвгебИа1е, § 39, (1е МепесИв Ьег. §37. Л- 
91с1'4еСои1апде8, 1.а с.Иё ап1]^ие, р. 1о — 26. 

(') 1ла(% ог. (1е МепесИ$ Ьеге4иа1е, § 49. Ри$и1-(и'Сои1апда, 1л 
с11ё апИдос, ра^ев 30 — 35. 
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ные представители или поверенные С). Фюстель-Кулаяжъ 
справедливо говоритъ: „Нарушенге этого долга было вели- 
чайптимъ нечест1емъ. потому что перерывъ этого служен1Я былъ 
плгубенъ для >гертвыхъ и упичтожалъ ихъ блаженство" (•). 
Пзъ существъ благодЬтольныхъ маны предковъ д*.1алист. въ 
такомъ случае злыми и недоброжелательными божествами, 
готовыми вредить живущимъС'). Ботъ почему аоиняне такъ 
заботились, чтобы не угасла ни одна семья и не прекраща- 
лись л:ертвы покойникамъ (*). Наследник ь, не выполняющ1й 
лежащей на немъ обязанности заботиться о загробномъ упо- 
коеши п блаженстве умершаго, могъ быть привлеченъ за 
это кг суду, какъ виновный въ нечест1и, и подвергнутъ ати- 
М1И. Насл*дникъ-же, не принадлежавш1й къ разряду необ- 
ходимыхъ, пе могъ даже претендовать на наследство, если 
отказывался похоронить умершаго (*). Этопоклонеше мертвымъ 
было общимъ верован1емъ во всей Грещи. и повсюду на- 
ст*дственный переходъ имуществъ бнлъ связанъ съ обязан- 
ностью отправлешя этого культа (*). Но ьъ пер10дъ упадка 
дрсвнихъ религ10зныхъ в'Ьровашй, когда воззр^шя на М1ръ 
и на загробную жизнь изменились, когда многге осмелива- 
лись даже высказывать сомпеше въ сущесгвованти боговъ ('), 



(\) 1$ае{, ог. (1е А8(урЬШ Ьеге^1(а(е. § 4 : (1е Оеопуш! ЬегедНаСв, .^10. 

I') Г.а с11ё аа.11яие. р. 33. 

С) 1ЬМ. I. 18. 

(^) ^)а6ота объ этомъ ирииад^ежалл кь числу обязанностей архонта 
^ношиа, котормв пап.шдалъ за т1мъ. исполняютъ ле гражлане релшпоэ- 
ние обряды икь домагаяяго культа. Ся. РизШ (1е От1апде$^ 1а сМё 
Шще, р. 36 Ое1пов1Неп. ог. а^тегзия Масаг(а(ат. §.^ 54, 75. Т$ае\ 
ог. йв Аро11о<]оп Ьегр(111а1в. § 30. 

(•) Вет')я11и>п. а(1уег5и8 Масаг1а1ию, §§ о8. 62, 66. 1п Тшосга^ет. 
§ 107; Ап(1ос1ё18 ог. йе 1Иу81еп1'8, § И\ 1те% ог. (1в Л81урЫ11 Ьегей!- 
Шр. §32. ^1те сошга Л^огаШт, § 45. Гап^еп-^#. р. 142. 113. Мег- 
ег иш1 8сНоетапп, р. 288 ■ сл*д. 

(*^ Илей въ одной ш сво1Хъ р-Ьчей маэываетъ обычай усыниялев|Я 
еъ ц^лью пр1о6р^тен1я поклонншка по смерти общшъ. какъ Грекамъ. такъ 
I варварамъ. ие МеоесИ^ ЬегеЙ1(а(е, § 24. РивШЛе-СоЫапдф», ^а С11ё 
ап1Цив, р. 7.Ч — 93, |.в (1го11 (!« ргорп'ё*ё а ЗраИез, ^оигпаI (1в8 аатапи, 
1880. саЬ. 2. 

(*) Таковъ бшъ, напр. Протагоръ, говор1ВШ1|, что онъ не аааетъ, 
существують-л боп. 
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когда. вм'Ьст'Ь съ гЬмъ, узы родстпа ослаб'Ьли и уровепг. ярав- 
ственпости народной понизился,— мвопе насл-Ьдяики уже не 
тавъ ревностно заботились о выполненти своего долга по 
отношеозю къ усопшимъ. Мы уже указывали на нер-Ьдко 
встр'Ьчаю1Ц1яся у ораторовъ жалобы на небрежность наслЪд- 
никовъ, отказывавшихся иногда не только совершать обряды 
почитан1я своего усопшаго щзедка* но даже уплатить издержки 
на его похороны (*). Было говорено также и о том ь, что. опа- 
саясь такого препебрежешя къ своей памяти- со стороны сво- 
ихъ наел Ьдниковъ. некоторые возлагали эту обязанность по- 
смертнаго почптан1я па своихъ рабовъ. отпуская пхъ на волю 
подъ услов1емъ, что по смерти своего господина они выполнять 
надъ нимъ вс'Ь похоронные обряды и будутт, воздавать ему 
почести, предписанныя религ1ей по отногаен1ю къ мапамъ 
предковъ; О существован1и такого обычая спид'Ьтелъствуютъ 
могильпыя надписи, найденныя въ Дельфахъ (*). Пъ этихъ 
надписяхъ иногда даже указывается, каковы именно долж- 
ны быть тЬ приношсшя, которыхъ требуетъ покойный. — На- 
блюденге ;т исправностью выполнен1я вольноотпущенными 
такпхь обязанностей лежало на наслЬдникахъ умершаго. 
Посл-Ьдихе, въ случае зам'Ьчепной ими со стороны такого 
вольноотпущеннаго небрелхности въ вынолиеп1и того услов1я, 
подъ которымъ ему была дана свобода, могли жаловаться 
суду. Оказавш1йся виновнымъ вольноотпущенный вновь могъ 
быть судебнымъ р4шен1емъ обращенъ въ рабство и вм-ЬсгЬ 
со вс'Ьмъ своимъ имуществомъ поступалъ въ собственность 
насл'Ьдниковъ, которые сами уже должны были заботиться 
о могиле усопшаго (•). 

На насл^дниковъ умершаго переходила также, лежав- 
шая при лгизни на немъ самомъ, обязанность кормить пре- 
стар'1;.1ыхъ членовъ семьи н его родственницъ, а также отда- 
вать посл'Ьднихъ замужъ съ приданымъ, Гречесюе писатели 
очень часто говорятъ о почтительиомъ обхождеши съ пре- 
старелыми родителями и о доставлен1и имъ алиментовъ, какъ 



С) Вето$(кепи от. соа1га Лг18!о§|Гопвю, §§ 33, !>«, о«, 83; 1ёа€{ 
от. (1е Лз1урЬШ ЬвгесШаГе, §§ 4,32. 36. а также выше. стр. 174,475. 

('') 1а8сг|риоп8 гесиеНИев а 0е1рке8 раг ММ. Же^сНег ы Раи- 
саП. №№ цит|рованы въ стать1> СаШепиг'а. 

(•) СаШетег, NотI▼вI1в Ввуце М8(бГ1дие йв йго11 е1с. 1877. р. <^08. 
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о первой обязанности потомковъ (\). У Изел шаемянники Кле- 
онима выражаются такимъ образомъ: „Если-бы Полхархъ 
(отецъ 1и1еонима), нашъ Д'Ьдъ, былъ теперь живъ и нуж- 
дался вь пропитанш, или если-бы Клеопимъ умеръ, оста- 
вииъ б4дныхъ дочерей, то на насъ, по причин* близости 
родства, лежала-бы, конечно, обязанность мъ первомъ слу- 
чае — кормить старика Д'Ьда, а во второмъ — или самимъ 
и;ениться на дочсряхъ К1еоним4, или отдать ихъ за кого- 
либо замужъ, давъ имъ приданое" (*;. Бъ другой рЬчи ора- 
1'оръ разъясняетъ законъ, повел$ва10щ1й дЬтямъ кормить 
престар-Ьлыхъ родителей, имеипо: отца, мать, Д'Ьда и баб- 
ку и родителей посл'Ьднихь. Эти лица, говорить ораторъ, 
суть начало кол4на (811Г{)18), и ихъ имущества переходятъ 
по закону къ ихъ сыновьямъ и внукамъ; а потому на по-, 
слЬднихъ необходимо также падаетъ забота о пропитап1И 
своихъ предковъ, даже гЬхъ, отъ которыхъ имъ ничего не 
досталось (•). Насл'Ьдникй, отказавш1еся отъ исполнешя обя- 
заппости содержать престар4лыхъ родителей умершаго, а 
также не позаботивниеся падлежа1цимъ образомъ о судьб'Ь 
его дочерей и т. д., могли быть принуждены къ этому су- 
домъ. Искъ, предьявляцш1йся противъ нихъ, принадлежалъ 
къ числу публичныхъ, и посл4дств1емъ его было не только 
денежное взысканхе съ такого наслЬдника въ пользу остав- 
левныхъ имъ безъ внимашя родственнпковъ, но п наложе- 
юе на него атим1и (*). 1)прочемъ, послЬдняго рода обязан- 
ности лежали не на однихь только насл-Ьдникахъ, но даже 
на т4хъ ближайшихъ родственникахъ, которые по закону 

С) АпЛое%<И$ ог. ее Му$1еп15, § 74; Ьу$%ае от. соп(га А^огаСаш, 
§1о; 1кшов1Н(п, соиГга 'Птосга(ет, §203, ХепорЛо/*. согатеп1аг. с1е 8о. 
сга1е11, 2, 13. РШоп, йе !ед|Ьи8 XI (|!|.мецк1| пе^^еводъ ^скнННевё'?^, В, 
II, р. 275); Ар^^суштелн, Полшика. ки. I, гл. $. См. УапчЫп-Ев, 
^ ]аге (аюШагиш араё ЛсНешепвеб,- р. 139, 140. 

(•) 19а€\ от. с1е 'С1вопут1 Ьеге<1йа1е, § 39 

<*) 1$(и1 ог. (1е €1Гоп15 Ьегб<11(а1е, § 32. 

С) Уап-аьП'Ев, Ое ]игеГатШагат, р. 14— 15, 42— 45, 140—145. 
М€кг ипй 8сН6тапп, 1)ег Ли1$сЬе Ргооезз. р. 286—293. ВеЦ^иг, 
Л(Ьеаа18сЬе ОепоЫз^егГаввап^, р. 170, 192 — 195. Къ цмпруемымъ 
пшй авторами м1^пта11ъ ар|бав1А1ъ еще § 55 р^ч! Демосвсна иротивъ 
Арютоптова, обввияеиаго ораторомъ въ дурномъ о6ращвн1|| съ матерью, 
а такше въ томъ, что ояъ продалъ 1в гранмцу свою ееетру. 
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могли откааатьс^л отъ получен1Л насл'Ьдства. Племянникц 
Клеонима были обязаны выдать аамужъ дочерей его даже 
въ тонъ случае, если-бы иосл'Ьдн1я не имЬли никакого иму- 
щества. 

Насл1>дникъ, вступая в]» наследство, получалъ какъ 
недвижимое, такъ и движимое имущество паслЬдодателя, 
причсмъ, по словам ь Мауег'а, на первое аоиняне смотрели 
какъ на существенную часть наследства; а на посл-Ьднее — 
какъ на добавочную ('). 1}ъ составь имущества входили так- 
же и долговыя гребован1я, которыя насл'кдодатель имЬлъ къ 
его должникамъ. Насл^дникь имЬлъ полное право обра- 
титься Еъ посл'Ьднимъ съ требован1Смъ объ уплатЬ ихъ дол- 
га. Право это, разум'Ьется, принадлежало не только наслЬд- 
никамъ необходимымъ, но и всЬмъ остальнымъ(*). Наобо- 
ротъ, насл'Ьдникъ умершаго долженъ былъ, конечно, отв'Ь- 
чать и за долги его не только обществу, но и частнымъ 
лицамъ. Какъ права требован1я, принад.1ежавш1я насл-Ьдо- 
дат'елю, такъ и его долги дЬлились, конечно, между насл-Ьд- 
нивами пропорцшнально долямъ полученнаго каждымъ на- 
сл'Ьдникомъ имущества. Цаглядный прим']&ръ этому мы всгр'Ь- 
чаемъ въ р:Ьчи Демосеена противъ Навзимаха и Ксенопиеа. 
Оба названныя здЬсь лица утверл^дали, что опекунъ ихъ 
былъ дол^кенъ ихъ отцу 4000 талантовъ; уплату означен- 
ной суммы они потребовали съ сыновей уже умершаго опе- 
куна^,^ которыхъ было четверо. Бъ результат* оказалось, что 
каждый изъ насл^днивовъ кредитора долженъ былъ предъ- 
явить отд'Ьльно искъ къ каждому изъ сыновей должника, и 
такимъ образомъ вм'бсто одного взыскан1я явилось восемь 
отд'Ьльныхъ требованхй, каждое ц-Ьною въ 30 минъ (*/, та- 
ланта) ('). Въ р4чи Лиз1я, озаглавленной „Ве ресиш18 ри- 
Ъ11с18", мы>находимъ, наоборотъ, прим^ръ иска, предъявден- 
наго кредиторомъ противъ одного изъ насл^дниковъ долж- 
ника сполна. Но самъ истецъ. въ данномъ случа'6, какъ в^р- 
но зам-Ьтилъ СаЛктег, сознается, что искъ о всей суим']^ 
долга предъявленъ имъ неправильно, что онъ искалъ-бы 



(^) Мауег, 01е КесЫе (1бг 18гаеИ1еа, А1Ьвпег апд Кбтег, \\, р. 530. 

(*) Оетоакетм ог. соо!га Ьасп(ат, § 44, 45. 

{^) 1кто$1кеп. ог. соп(га ПаавшаоЬиш е( Хеаор11Ьеш, 9Х%. $ 2. 
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лишь третью часть требуемой суммы съ ответчика, если бы 
остальные насл'Ьдники должника находились вь Аеинахъ ('). 
Въ ученой литератур'Ь можно считать вполнЬ уста- 
новившимся взгляд'ь, что аеинское законодательство, подоб- 
но римскому, смотрело на насл'Ьднива, какъ на щзеемиика 
юридической личности оставителя наследства. Говоря гъ, что 
въсилу :)того пре^^мства личности наследодатели наслЬдникъ 
делался полнымъ хоаяиномъ имущества' умершаго и, вмЬсгЬ 
съ т^мъ, становился ответствен нымъ оЯ всЬ долги посл'Ьд- 
няго(*). действительно, источники свидетельству югь, что и 
въ Аонеахъ получен1е насл-едства п обязанност!, платит!» 
долги насл-Ьдодателя были неразрывно связаны между со- 
бою. Демосоенъ въ речи противъ Лакрита говоритъ, Ч1Ч) негь 
такого закона , который дозволялъ бы лицу, владею1цему 
имуществом ь своего брата и имеющему право отчуждать 
последнее по своему усмотрен1Ю, отказываться огь выполне- 
шя обязательствъ, принятыхъ на себя этамъ братомъ (*). 
Еще бол1;е решительное свидетельство на этоть счетъ мы 
находнмъ въ р^чи Изея о наследств* Аристарха. Но зако- 
ну наследство должно было принадлежать дочери Аристар- 
ха, какъ единственной его наследнице; но все наследствен- 
ное имущество захватили себе боковые родственники, выда- 
вая себя за наследниковъ по усыновлешю. Такъ какъ одна- 
ко незаконность ,ихъ усыновлен1я. на которомъ они осно- 
вывали свои претенз1И, могла быть легко доказана, то они 
на суде заявили, что отецъ ихь, бывш1й первымъ владель- 
цемъ этого имущества, заплатилъ изъ своихъ собственныхъ 
средстБь все долги, которыми это имущество было будго-бы 
обременено, такъ-что уже поэтому наследственное имуще- 
ство должно оставаться за ними (*). Внукъ Аристарха (сыпь 
дочери), для котораго написана речь Изея, такъ отвечаегь 
на этотъ доводъ: „Я ясно докажу вамъ, судьи, что против- 



(^) ^оиVв11е Негае Ь^8(о^^^ав. 187 7. р. 620 е! «шт. Ср. Ьигае 
ог. <1е ресапЛз риЫЫв. 

('') Мауег, Ше КесЫе (1бг 15габ111еп, АСЬеаег ап(1 Нбшег. И, р. 428, 
530. СаШешФг, МоагеИе Неуае Ы8(ог1да«. 18 П р. 605. 

(*) ШтоаНеп. ог. еоп(га 1асп(ат, § 4. 

(*) {$ае% ог. До АгЫагоЬ! ЬегедИаЮ, § 1!^. 
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НИКИ мои лгутъ. Ибо, если это насл-Ьдство било действи- 
тельно такъ обременено долгами, какъ они говорят'ь, то не 
они, конечно, выплатил и-бы эти долги изъ собственныхъ 
ихъ средстпъ (такъ какъ это д^&ло не касалось до нихъ, а 
надлежало о немъ позаботитт>ся т^мъ, кто им^лъ право тре- 
бовать себе въ супружество мою мать), и они. конечно, не 
ввели-бм Аристарха во влад4н1е такимъ обремененныиъ 
долгами насл4дствомъ, отт, котораго они не получили-бы 
никакой выгоды, а. напроти«ъ, велите убытки. Обыкновен- 
но всЬ, у кого домашн1я д-Ьла идутъ плохо, чтобы избавить 
своихъ д^тей отъ атим1и, могущей постигнуть отца, стара- 
ются раздать ихъ въ- усынойлен1е въ чуж1я семьи; а про- 
тивники мои сами добровольно бросаются на имущество, 
обремененное долгами, чтобы потерять чре:зъ это свое соб- 
ственное достоян1е. Не верьте имъ, судьи! Имуп^ество это бы- 
ло свободно отъ долговъ и принадлежало исключитачьно 
моей матери; они-же, побуждаемые жаждою, къ богатству, 
выдумали все это, чтобы лишить такимъ путемъ мою мать 
ея Д0СТ0ЯН1Я" С). СаШетег изъ цитированныхъ сейчасъ словъ 
Изёя заключаетъ, что лицо, являвшееся претепдентомъ на 
иаслЬдство, надеялось обыкновенно ирхобр-Ьсти преимуще- 
ство передъ другими соискателями, указывая на произведен- 
ную ИМ1 расплату съ кредиторами у мергааго. Дал-Ье, назван- 
ный Авторъ отсюда-же выводитъ. что насл^дникъ, приняв- 
Ш1Й наследство, долженъ былъ отвечать передъ кредитора- 
ми не только стоимостью посл^дняго, но и собственнымъ 
имуществомъ, такъ-что пр1обр'Ьтете наследства съ издиш- 
комъ обременнаго долгами причиняло наследнику большой 
убытокъ и подвергало риску его собственное имущество, 
Того-же мнен1я держится Мауег, цитируя указанныя ме- 
ста источниковъ (* ). 

По нашему мнетю, основываясь на одномъ этомъ ме- 
сгЬ у Изея, нельзя еще положительно утверждать, что все 
наследники безъ различ1я должны были, по пр1обретети 
наследства, ответствовать за долги его оставителя своимъ 
собствепнымъ имуществомъ свыше стоимости наследствен- 



{') Еой. 1ос. § 46—47. 

(•) СаШетег, NоиVе1Iе Веуие Ыя1. аеЙРоИ. 4877. р. 606. Мауег. 
016 й«сЫв Дег 1|гм1Йвп, А(Ьвмг овД АФпюг, 1Ь §27?. • 
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11&Г0 а&т|1вА. Въ давномъ слуш^ Кяровидъ, аезаконоо 
8ак1М'Ьвш1й наслфдствомъ , очевидно , выдавала если не 
0^, тавъ Аристарха владшаго, ва необходимаго, на* 
сл^Мввка своего естествевнаго отца , Аристарха старша- 
го С). Дли потомковъ Киронвда было выгодно указать на 
то, что отецъ вхъ, въ качеств!; веобходвваго наследника, 
увлатилъ вс& долги, лежавш1е на наследстве и далеко прсн 
ввшавпие стоимость воследняго. Во першхъ, принят1е на 
Сббк8 Бв|^ввдоЕъ такой обяэаввости должно было служить, 
по мнев1ю его потомковъ, доказательствомъ того, что овъ 
хЫствовалъ, какъ наследцвкъ необходимый; во вторыяъ, на 
ироюведенную вмъ уплату долговъ изъ собствеввыхъ средств 
от указнваютъ какъ на основав1е, въ силу котораго ва- 
б|1дсцо должно остаться въ ихъ рукахъ. „Пусть наши В1^^ 
еяМствевныя права должны уступать предъ правами навшг 
га противввка; во посл'Ьдн1й уже не вмёетъ права требо*- 
вать отъ васъ выдачи иаследствевнаго имущества: тахф 
ивъ отщ^ь вавгь заплатилъ изъ собствевввоъ средетвъ вэ 
удовлетворев1е обязательствъ , лежавшихъ ва васл^дств^^, 
сумму, большую стоимости всего васледстаа, и въ воава- 
гражлев1е за эту уплату васледстцо должво остаться за ва- 
ми". — ^Такова аргумевтащя потомковъ Биронвда« Оратору бц* 
ю вужно опровергнуть такимъ образомъ: во торвыхъ то, чяо 
(«и были необходимыми наследниками; а во вторвхъ то, что 
долги не превышали стоимости наследства и были ими упла^- 
^ны сполна. Овъ привелъ уже въ своей речи и законы, исва- 
Хкельск1в показания, подтверждающ1е, что виБиронидъ, вщ 
свнъ его не могли быть необходимыми наследниками в вообще 
ве имели права на наследство при жизни матери истца ('), и, 
внходя иаъатого, уже докаааннаго вмъ полажев1я, отарам 
и овровергвуть фактъ уплаты ими васледственвыхъ дрд^ 
говъ. Аргумевтащя его такова: Еировидъ и его сыновья щ 
бшн необходимыми наследввками Аристарха старщаго ц 
ве на нихъ лежала обязанность уплатить все нас^И&дствец^ 



(*) Это В1ДВ0 1п того» что Квровиь I его оыяъ нету 01 л во вла- 
яиь ваелиствовг савовольво, а не вь ему а Д]1Д1 ба |1о аржмта* С«. 
агртвмоМт ■ {{ 5, 24 р^чв. 

П Си. {{ р%чв 4-15. , , 

7ч. Зав. Имп. Вав. Тв.-<0. Ю. П.— 1883 г. 13 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



Ёыё Дояш; а ес^ги оёи выдавали себя аа необхоД^гмыхъ й^- 
сл^дйиаов* и присвоЕЛй себ* насл*ястйо, то стало бнтьмю 
бшо йля яихъ вы1Ч)дно, и наследство йе <?ыла чрезм-Ьрйо 
обремейеио долгами. Оратору пе яая^ы-в было пъ данномъ 
=ь14с1* говорить о томъ, что ВСЙК1Й наследники' о(Лй'б'<ХЕъ от- 
В'ЬитБ за долги оставителя нас.тЁД€1ва свОи11ъ собствестым 
икущеетвомъ. Его слова о такой безусло*0<А <у»^тстобвт^ 
*ти относатся зд*сь только ■кънасл^дникам'й «еобходимымъ 
я распространять ,нхъ на всЬхъ насл^дннковъ б^азяшгно. 
но наокему мн'Ьв1Ю, н^)тъ достатотеыхъ основан!^. 

Итакъ, И8ъ приведенныхъ сейчасъ словъ Девюс^на й 
Идея можно вывести съ достов']&рност11д 1:а1^во ся^дуюп^ 
1) ч!ТО сг получ<^И1емъ наследства на наследнйковъ &аД№К1 
обязанность платить долги его оставителя; 2) '1то -на шн 
сл*дниковъ необходимыхъ эта обязанность иереходита тхп- 
^асъ съ момента открыт1Я наследства, и они не могли нйВб^ 
нмъ образомъ отказаться отъ вынолйен1я ея, :зсотя <)ы* долги 
нревышали стоимость остаа^еннаго умершими нигущества. 
Но обязаны-ли были все друг]е наездники, не :нрн11ад.1е- 
ж&вшхе къ разряду необходимыхъ и имевш!в тфаёо '<Ма* 
влть*я отъ нолучен1я наследства, отвечать, въ с^учяг* й|11* 
т)б{)ететя ими пос^гЬдняго, передъ кредиторами - бсггавите- 
ля свыше сия* наследствеинаго актива?— на эгогь' ^вопросъ 
въ указа^ныхъ местахъ источнйковъ^ но нашему мнеа{к>, 
не ' ^оДер^кятСя нрямаго ответа. Ибо если надавать' цй* 
тарованнымъ выше словамъ Изея то значен!^, какое нри- 
внаюФъ ва ними обыкновенно, то тогда Можно <будё1^ так- 
же 'выьести изъ нихъ, что не то.1ько необйодйиыНнасл^^- 
йЕк*ь умерЬхаго отвечалъ аа 'Дог1№ но<з:И&д||яго собствен^ 
тп/Л имуществом^, но что такая^же обязанности^ ^IежаМ 
я на техъ родственйикахъ умершаго, къ »о!Рорим«ь.пер1^ 
мдяло право располагать рукою ет доч^й, оц/авлёВ^ 
вя 'е№н({твенншо насл^еднйцей после него {^). Бдва^лп; (Цш- 
ко; кт*> согласится допустить подобный «мвод'Л. ' - ' ' 

Выше мы видели, что ближайшШ родственникъ умер- 
шаго, оставившаго наследницею дочь, долженъ былъ не- 
пременно или самъ женитьсй на этой последней, или вы- 

■ ^ ■ ' ■ Ч" ■ ■ [ *' П I ■* (• . ' . .. Ь ' ч . "ьт ; Г1 ,. ;; . 



•{ I .-■ ь у \ к '41 \^•^^^\ ' 
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Дать ее за мулсъ, давъ ей изв-Ьстное приданое, если сами 
она была б4дна. За выполнешемъ этой обязанности наблю- 
далъ архонтъ, и виновный въ неисполнен1и ея родственникъ, 
вслуча* жалобы со стороны эпиклеры (дочь наследница), 
подвергался атимти и долженъ былъ уплатить гатрафъ въ 1000 
драхмъ С). Трудно, конечно, представить себ*, чтобы сверхъ 
этой довольно тяжелой обязанности заботиться о судьб* 
оставшейся посл'Ь умергааго дочери, родственники его были 
еще обязаны платить изъ собственныхъ средствъ всЬ его 
долги. Остается вн-Ь всякаго сомн4н1Я, что въ такомъ слу- 
чае кредиторы могли получить удовлетворен1е только изъ 
имущества, оставшагося посл'Ь умершаго должника; точно 
также, какъ это им^ло М'Ьсто при искахъ къ малол'бтнимъ, 
когда кредиторъ могъ требовать отъ ихъ опекуна лишь вы- 
дачи всего имущества опекаемыхъ, а не им^лъ права обра- 
щать свое взыскан1е на имущество самого опекуна (*). 

Кром'Ь всего сказаннаго, сомн'6н1я наши относительно 
существован1я въ аеинскомъ прав-Ь обязательной ответствен- 
ности всЬхъ настЬдниковъ умершаго за его долги собствен- 
нымъ имуществомъ, свыше средствъ оставленнаго имъ на- 
следства, основываются еще на сл^дующихъ сображешяхъ: 

Известно, что аеинское законодательство не относилось 
таЕЪ строго къ должникамъ, какъ древне-римское. До Соло- 
на, правда , неисправный или несостоятельный должникъ 
переходилъ самъ со всею своею семьею подъ власть креди- 
тора; но этотъ законодатель отменилъ личную экзекуцш^ 
постановивъ, что за долги лица отв^чаетъ лишь его иму- 
щество ('). Личный арестъ съгЬхъ поръ могъ быть цриме- 
няенъ лишь противъ должников'ь,казиы и въ искахъ по обяг 
зательствамъ, эаключеннымъ между торговцами, наосаова* 
ти особыхъ для этихъ лицъ закононь {*). Вообще, способы 



(^) Си. выше, стр. 489, пр1н^ч. 2, 4. ВвтоиНеп. ог. е<т!га Маеаг* 
(а1ат, § 54; Нф^т, А1Ъеп2[18еЬе СепсЫзтегГаззаод, р. 192—195. 

(*) Ср. Мшг ипй ЗеШтапп, Оег АШзсЪе Ргосезз, р. 570 и. Го1^. 

(*) Нф$г^ 016 А^ЬеошоЬе бвпсЫзуегГаззапв, Р* 456. Мау$$:^ Ш 
АеоЫе ^г 1агае1кеп» А1Ьеаег ив(1 Кдюег, I. § 108. 1, 

(^) 0€тон1ип, ог. а<1убгэт18 Ьасгйат, §§ (5, 46; а(1?ег8119 Окюув10*> 
догшп, § 4; с<ю1га Ап<1го1к^11«ю, § 56; ооа1га Т1тосга1вю, § 144« вм^ 
тапп, ТЪ. 111, ^ 72. п. 19. 20. Меш иШ З^кттит,^^. К80 ЙГ. 

13* 
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вдыаи1Н1я долга йе отлячалвсь ёъ Аеийахъ т^мъ суровыми 
отношенхемъ въ должнику, какое вам']^чается во иногихъ 
древнихъ кодексахъ. По признан1ц за кредиторомъ права 
на удовлетвореше, судъ назначалъ изв'Ьстный срокъ должни- 
ку для исполнен1я судебнаго р'Ьшешя. Въ теченш этого 
срока должникъ могъ условиться съ кредиторомъ о времени 
и способ'6 удовлетворен1я. Если должникъ не уплачивалъ въ 
этотъ срокъ долга и не усп'Ьвалъ выпросить у кредитора от- 
срочки, то посл1^дн1й могъ явиться въ домъ къ должнику, взять 
и унести къ себ1^ любую вещь изъ его имущества. При значи- 
тельной величин'6 долговой претерзги, у должника могло 
быть отнято влад']^н1е всбмъ его имуществомъ, какъ дви- 
жимымъ, такъ и недвижимымъ. Захваченное такимъ обра- 
зомъ имущество служило верителю обезпеченхемъ уплаты 
долга. Должнику предоставлялось на выборъ или распла- 
титься съ кредиторомъ, или требовать продажи забранныхъ 
посл^днимъ вещей и возвращения себ^ им^ющаго остаться 
за удовлетворешемъ в^^рителя излишка огь суммы, выру- 
ченной путемъ этой продажи ('). В']&ритель, почему либо ве 



Не/Г^ег, р. 425. Сеогде Реггос^ «1)ёто51ЪвПб е1 56$ соп(еюрога]05», см. 
Вбтае Лее Леих МоаЛез. 1872, Т. 102 р. А^2 е( $шу. 

(') ВеРег, р. 454—456; Мегег ипЛ ЗсНоетапп, р. 746—747, 
а также тированные ими асточнаЕи. Сеогде Регго1 говоратъ следую- 
щее о т^хъ нехдобствахъ ■ затр7дне1пяхъ, которыя вознакала на орак- 
Т1К% ора такомъ аорядк!» В1ыскан1я: «Можпо догадываться о томъ, сколь- 
ко еворовъ ногъ воабудвть подобны! способь шсполнеш'я. То должявкъ 
жаювиея яа оценку, сделанную кредшторомъ, доказывая, что она го- 
раадо иже д%1ставтельяой етоянооп янущеетва, юбвнвялъ оротявввва 
•ъ ж•ла■^I получать гакямъ путенъ гораздо бол^е, ч^нъ ену следовало; 
то ооед^ р1Ьшев1я суда ояъ уступала жакоау нвбудь собрату, оосред- 
ствфмъ фнктявяой продажа, владфн1е недввжвмоотью* па которую было 
обращено азыскан1е; иногда онъ установлялъ по пей япотеку задят 
чяслонъ, 1 означенное 1«^в1е становялось гакянъ образомъ гаравт1ей ра- 
в%е сд%лаянаго долга я залогомъ въ рукахъ третьего ляца. Какъ аъ тонъ, 
таяъ I въ другонъ случае онъ яегодовалъ, раздражался, поддерживаемы! 
евошая друзьяня я сос11дяия. Подяявался такой же крякъ, какой прш 
ииМшенъ поводе поднанаютъ нын1&вп11е аеявяне; раадавалнсь угрозы. 
1 отъ бранв вер^дко переходван къ драв^: такъ -что вредаторъ вяоги 
не вывосваъ ваъ своей акеоедншв ввкакой другой выгоды» крон1( кон- 
туаМ да я^овольквхъ выбвтыхъ аубовър. (1Мтое1Ьёве е! ееа ооо!ешрога1Л1 
Ветие аеа Леох Ловчее 1872. Т. 102. р. 484), 
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жедавш1й следовать этому путв при В8ыскан1и, а также 
встр^чавш1й препятстб1а бъ такому удовлетворешю своихъ 
претенз1й со стороны должника или третьихъ лицъ, могъ 
нрнб']§гнуть къ другой м^р%, а именно: онъ могь предъявить 
нскъ объ исполнеши р^шешя суда, аналогичный съ римскими 
асйо зид1са1;1. Искъ этотъ могь быть предъявленъ не толь- 
ко противъ должника, но инротивъ третьигь лицъ, влад']&в- 
шихъ принадлежавпшмъ должнику имуществомъ (^). Посл']^д- 
ств1емъ такого иска было наложен1е на должника судомъ 
штрафа въ пользу казны, равнявшагося при искахъ о де- 
нежной еумм^ ц'1н1 иска, а въ искахъ объ ивв^тной вещи 
опред^лявшагося судомъ по предложешю истца. По наложетя 
штрафа, отвФтчикъ заносился въсписокъ должниковъ казны 
и подвергался атим1и, посл^дств1емъ которой могла быть 
конфискащя его имущества. Разум-Ьется, ответчику было 
выгодно уплатить долгъ кредитору добровольно, не застав- 
ляя посл'Ьдняго обращаться въ судъ съ помянутымъ искомъ, 
такъ-что эта м'Ьра твАлв. въ виду побудить должника къ 
скорейшей расплате съ кредиторомъ. Но такъ какъ долж- 
никъ, уплативъ наложенный на него штрафъ, могъ всетаки 
уморствовать въ отказе удовлетворить кредитора, то можно 
предположить, что посл'Ьдств1емъ указаннаго иска было так- 
же предоставлен1е в'Ьрителю права произвести имуществен- 
ную экзекущю при сод'Ьйств1и подлежащей власти (*). О кон- 
курсномъ процессЬ, при стеченш нЬсколькихъ вЬрителей, 
въ памятникахъ аеинскаго права не им']^тся пикакихъ св^Ь- 
Д'ЁН1Й, хотя несомненно, что кредиторы, претенз1икоторыхъ бы- 
ли обезпечены залогомъ, им'Ьли преимущественное право на удов- 
летвореше (*). Несостоятельный должникъ всегда могъ изб^- 



(') Ифег, р. 4Ь9, 460; Мшг ипЛ 8скомпапп, р. 748* Прм^ъ 
см. вь процессе Деносеена съ Афебонъ* ВепиШкемм ог. аДтепо! Оое- 
(огет I, агвотеоСаш. Ваши, 1ы р1аМоуег1 с!тИ5 Ае'Оёто8(ипе, Т. Ь 
р. 70. 

П Йе/Сиг. р. 462—465. Ме1ег ипЛ 8еНо€тапп р. 748—752 

(*) Ло/ег иЫ ЗеНоетапп, р. 511. Геффтеръ полагаетъ. что прв 
конкурсе н^сволькнъ кредаторовъ каждый т вахь старался ва сколь- 
ко воаможно оолв^^ удовлетворкть себя фактячеокямъ путеиъ» т. е., 
что янущеетво должннка просто расхящалось его кредяторамя я еча- 
отмвь былъ уса1»вш1| аахватять болЪе другяхъ. Не р^ко, конечно, 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



— 198 ~ 

авАть всЪхъ непр1ятныхъ ]!0С1^дств1й столкновен1я съ кре- 
диторами, выдавъ посл^днимъ все имущество сполна. Въ 
р^чахъ Демосеена нер^Ьдко упоминается о такой добро- 
вольной уступке имуществъ (*)• Этой выдачею всего своего 
имущества должникъ погашалъ вс^ претенз1и кредиторовъ, 
которые должны были сами вЬдаться другъ съ другомъ от- 
носительно способа соразм^рнаго удовлетворешя, а не мог- 
ли уже обращаться вновь съ искомъ ни къ самому долж- 
нику, ви къ его наслЬдникамъ, исключая, разумеется, того 
случая, когда они им'Ьли возможность доказать, что долж- 
нике» обманулъ ихъ. скрывъ часть своего имущества ка- 
кимъ-бы то ни было образомъ. На впавшаго въ несостоя- 
тельность гражданина аеинское законодательство, по край- 
ней и'Ьр'Ь посл']^ Солона, не налагало никакого наказашя, 
если только онъ своимъ упорствомъ въ выдач* имущества, 
Ш)сл4 состоявшагося уже противъ него судебнаго р^шешя, 
не вызывалъ самъ наложенхя на него судомъ штрафа въ 
пользу казны (*). Зам^тимъ также, что если не яаконъ, то 
покр{1Йней м'1;р']Ь нравы предписывали кредиторамъ возмож- 
но большую гуманность по огношон1Ю къ несостоятельному 
должнику и его семь* (*). Право несосгоятельнаго должни- 



иогл вознекать оо этому поводу споры между кредиторами, разр1.шав- 
Ш1еся судебвымъ порядкомъ. Накъ-бы пи казался странвьгаъ подобны! 
еаог.объ удовлетворе!11я, по отрицать возможность его существован1я нель- 
зя, ■н1^я зъ веду прямыя указан1Я юточнвковъ [ВетовгНсп, адтегзаз 
Рап(аепе1ат). Вообще несомя1^пно, что въ Аешахъ какъ ведете про- 
цессовъ бъ додАнякамя, такъ в взыскав1е долга во еудебноиу р^шевЁю 
было д^лоиъ далеко не легквмъ. Являвшаяся ел%дств1енъ этого веобез- 
оечениость удовлетворен1я подрывала кредитъ ■ затрудняла торговые 
обороты. Въ долгъ в^рнл! р'^дко, и проценты 6ыл1, конечно, весьма вы- 
соья, гЬмъ бол1^е, что опред'&леи1е вхъ размера законодательство вполне 
предоставляло уснотр^Н1ю сторовг. Для обезпеяен1я удовлетворен1я п;!- 
б*галв къ залогу, который для большего усвок'оеп1я кредитора часто 
обле1кался въ форму куалв-продажи. НеЦ'сег, р. 466, 467; Мауег, Ые 
ВесЫе (1ег (згаеШеп, А1Ьепег ипй Вотег, I, § 108. (когде Регго^, Ве- 
тоз1Ьёае, К е. 

(^) Ветоикеп, ог. соп(. Раа1аейе111ш, §4д; соо1. Ара(агшш, § 25; 
1п ЗСерЬаваю, Ь § 64; рго РЬогт10пе, §§ 2'6, 50. 

(*) См. выше, стр. 195. 

(•) Вето$(Неп. ог. 1п 81ерЬапит рпог, §§ 67, 70. 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



— ш - 

ка. па1;асцть эс*]^, , претенаш кредиторов!» добро^ошцоД вы- 
А^цеЛ сворго , имущества наводить ца цысдь: не могди-лц 
также и насл'Ёдники^ не привадлежавшхе въ разряду не-, 
обходимых*^, выдать все обремененное долгами наследство 
кредиторамъ его оставитеда и освободиться 1;аБимъ цутем'Ьч 
отъ всякой отв'&тственност,ц передъ последними за эти додт . 
ги? Такая выдача, всего насл1[1дства сполна фавтически бы* 
ла гЬмъ возможнее, что наследственному имуществу состав-- 
ладась обыкновенно опись и оценка, вавъ объ этомъ было 
говореыо выше С), Но д^ло, конечно, зд-Ьсь не ьъ суще- 
ствован]и фа&тичесвихъ препятств1й въ тавой выдаче; а мъ. 
тоиъ, соединялась-ли въ аеинскомъ праве съ самнмъ поня^ 
пемъ наследственнаго перехода всегда и непременно • обя- 
заянос^гь наследнива аттить все дазги оставителя, ття-бы 
сумма , последнихъ была выше наследствепнаго автива?-^ 
Шше мы ме разъ уже говорили, что. въ основанш всехъ 
оцределенШ аеиискаго законодательства о наследотвеноомъ 
переходе леакало воззрен1е на имущество, вавъ на собствен- 
цость.семш, а. не индивидуума, и что порядокъ призвашд 
насдедцн1^овъ оцределя,яся , съ одной стороны потребностью ^ 
сохранить имущество умерщаго въ его семье, а съ другой 
желан1ем.ъ обезпечить повойнику выполнешо установленнцхъ , 
ре||игшю об1^АОВ,> лр1обретен1емъ емунокдоннива (*). Р^врымъ 
о^разом:^, ^до нами указано, и на то, что сущестномавщее . 
въ а^ищ^вомъ праве ра?лич1е между наа1едн1|1вами необходц- 
ммми ддаследнива/ии, не принадлежавшими къ этому рец$ря-' 
ду, вытевало также изъ древняго воззрен!я на семью, кцвъ на • 
собср*в^9^у .имущества,! управляемаго ея главою, эа хозяй* . 
стчедную леладльность вотораго ответствеады все ,его додг... 
власти^, которда . поэтому обязательно иасдедуютъ умер- , 
шему. главе идиатять .все. его долги ('). На чемътже могло 
осдовцваться цривлечеш^ и наследннвовъ, де прив^длежавт 
швдъ щ гр.араду. деобходимых'ц. в*^ ответственности, ва- до^- , 
ги ,рсщвщь^ , свыше, средствъ оставленнаго прслед^ммъ 
имущества? — Возможны три равличныхъ предположен1я на 
этотъ счетъ: 



П См, выше, стр. 166, орвм^ч. 1; ртр., 47$. орм^ч. 6- 
(•) См. выше. стр. 170—175. 
С) См. выше, стр. 152 — 1$о. 
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а) Основан!е этой ответственности могло лежать вг 
представлети, что съ принятхемъ наследства на насл^днн- 
ва переходить личность наследодателя (*). 

Ъ) Огветс1венность наследника за долги умершаго мог- 
ла возникать изъ того, что съ приняпемъ наследства онъ 
становился членомъ семьи умершаго и въ этомъ качестве 
приравнивался къ наследникамъ необходимымъ послед- 
няго (•). 

с) Для наследника, не принадлежавшаго къ числу под- 
властныхъ умершаго, ответственность за долги последмяго 
могла являться лишь следств1емъ перехода къ нему наслед- 
ственнаго имущества. 

Что касается до перваго изъ этнхъ предположенШ, то 
идея преемства наследникомъ юридической личности насле- 
додателя была, повидимому, совершенно чужда аеинскому 
законодательству, такъ-что аеиняне видели прежде всего въ 
наследстве имущество. По крайней мере нигде негъ указашй 
на то, чтобы на наследника смотрели, какъ на преемника лич- 
ности наследодателя. Переходъ на наследника атимш, кото- 
рой подвергся наследодатель при жизни, аравнымъ образомъ 
и наследственное пользован1е известными почетными награ- 
дами вовсе не указываютъ на существоваше въ аеинскомъ 
законодате.1ьстве помянутой идеи {"). Постановлешя объ ати- 
м1и и о почетныхъ наградахъ относятся больше къ области 
публичнаго права, чемъ частнаго, и вызваны соображетякк 
политическими, а не явились, какъ следств1е воз8рен1я, что 
наследникъ продолжаетъ личность наследодателя. Кроме 
того, наказаше родственниковъ за преступлен1е одного изъ 
родичей, а равнымъ образомъ и перенесен1е на нихъ госу- 
дарственною властью наградъ, заслуженныхъ однимъ изъ 
нихъ, — явлен]е, свойственное не одйому аеинскому праву: 
онб замечается почти у Ёсехъ народовъ, какъ древяяго, 
так'Ь и новаго М1ра, право которыхъ намъ более или менее 
известно. И если хотятъ найдти источникъ подобныхъ по- 



(') Ср. СаШетФг, НоатеЦе гетае Ь^8!о^^^ае. 1877. р. 608. 

(*) баш, ЁгЬгесЫ. I 8. 414 — 445. 

(*) Ср. Мауег. 01б'КесЬ(е Лег ЦгаеИСеп, А1Ьеоег ао<1 Котвг, П. 



8. 30 0. 12. 
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становленШ, то его надо искать не въ иле% преемства на- 
елФдникомъ личности наследодателя, а въ возврати на вс^хъ 
родичей, какъ на членовъ одного ц^аго, связанныхъ меж- 
ду собою полной общностью интересовъ. Круговая порука 
родичей, родовая месть, накаваше всего рода ва преступ* 
летя родкча и друпя сродныя атимъ институты общи всЬмъ 
яародамъ, и вс^ коренятся въ представлен1и о родственномъ 
союзе, какъ о единомъ ц&еомъ, члены котораго связаны 
самыми кр'Ьнкими узами. Что аеиняне, признавая атим1Ю 
наследственной, выходили изъ втого-же воззр^шя, это до- 
казать не трудно: стоить только припомнить, что атим1Я, 
какъ уголовное наказанае за важныя преступлетя, перехо- 
дила не на вс^хъ наследниковъ, а лишь на прямыхъ нис- 
ходлцихъ преступника (*). Что касается до атим1и, нала- 
гавшейся на государствен йыхъ должниковъ, то хотя она и 
1Юреходила на ьсЬхъ наследниковъ, Колучившихъ нкслЬд- 
ство умершаго, но была лишь м^рой взыскан1я. Поста- 
новлетя о ней вызывались интересами фиска и никоимъ 
образомъ не могутъ служить основашемъ для предположе- 
Я1Я , что наследникъ считался продолжателемъ личности 
наследодателя. Справедливость сказаннаго нами подтверж- 
дается еще и тЪмъ обстоятельствомъ, что аеинское законо- 
дательство признавало наследственными только штрафы въ 
пользу казны; штрафы-же въ пользу частныхъ лицъ, потер- 
певшихъ убытки отъ правонарушешя, не падали на на- 
следниковъ правонарушителя. Иски о вознаграждети убт- 
ковъ представляютъ тому наглядный прижеръ. Когда кому 
либо былъ причиненъ намеренно убытокъ, то по аеинскимъ 
законамъ потерпевапй имелъ право искать съ виновника 
водвагражден1е вдвойне ; но искъ этого рода могъ быть 
предъявленъ только противъ самого виновника, а не про- 



(^) Въ ооинМшемъ пер{од1^ «еиско! кип, съ ар||н«в{е11ъ м 
вандннъ члбнокъ сеяы болъш«1 оаноетоятельвосп. больше! яемгаон- 
1оет1 отъ того родетввняаго союза, къ которому овъ арпадлоМлъ, на- 
кааая!^ потонковъ аа прсстуодса1я орсдковъ стаао кааатьса моврав^д- 
лвыиъ. Воаракгв1а оротааъ такой отв^тствовяост! сыном! аа отцовъ 
аетр%чаютоя у ко у ораторовъ (см. наор. 1$оегйН$ от. 4о Ы|[{|); во 6о- 
ми раавшты оая въ 9-1 кяяг! Платововыхъ рааговоровъ о нкояахъ 
осрю. ёсЪаНЬева'а я У(%оМ1*а, ом, т, П с^р. 42К я сл%д.} 
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тивъ ^^о пасл^двш^въ. Бели даже,даоовнц& въ щанесешя 
нам^ревнаго ущерба другому, ^лицу умерь уже посд^ дредъ-. 
явлен1я дротивъ цего. иска ,ш>херц'Ьвщим.ъ, ио до постаиов- 
ленщ рЬшен1я, тр процессъ не могъ быть дродрлжаемъ ,цра- 
тнвъ нас1'Ьдн11ковъ. Къ посл'Ёднимъ можно было дредъявить 
лишь требован1е о цросто^ъ возоагражддп111^ и искъ, дредъ- 
являемый дротдвз^ Ш1х>, не могь лм^ть дгграфваго харак- 
тера О-. ...'.'... . , ., , 

Ораторы,. цоцидимому> . 1тщк безр#1зли^яо удотребляш,г1* 
выражен1я „наслЬдство" и ,нму1цестж) у;)^ершаро", соц^ртеп- 
но отеле дествлая этм два дон^11я ('); а. говора, о насл^д- 



О АИбг ип4 5сАотоян, Вег АН. ргвс,'8. 45:4. 175^ «. вГ У 
ораторовъ ня 1м^е«ъ №№ко^ько лрн^ровъ подо§мго рода яевовгь. 
Кадлоъ , обвмядъ:.6в9а1ра Шщ\в въ заведомо нелраэвльвой в|||д«^^> 
третьему, лвцу дене^ъ, ко^р^в сл^яовало, б;дта №, .1]о,з7ч«ть еанАшу 

пего штрафцой ескъ :0 ,во^ваграхден1В 
ыигралъ 9то?ъ, вскъ, то. 11аз1й аршн^^ф- 
гкв 111. Лир1ит. Пасти умеръ, в штрафноВ 
I» былъ погашенъ его смертью. Протввъ 
1редъяввть лишь обикяовевныВ граждан- 
ски вовъ объ уплат1( взв^стной деиежной суммы. См. Оето$1Нгп. соп- 
1га иШррит, аг^тео^ав! «( § 14. Точно также Павзяма^ъ в 1{се1К>- 
пйвъ вщутъ сгъ васлМпвкОБъ своего опекуна убыгкв не вд^ое, К91П> 
вскалвгбы въ свйвго онекуив, есла бы овъ былъ жввъ. (Си. ОетбвсЛвн. 
ехеер110 «({тегвав ^аиз1таеЬивае( ХёЬор1(Ьеп); ср. 1а ЛркоЬиоа ПК §§39 
I 60. Ср. Р1Щпег, Овг Ргосезв. ив<1 .4кеиК1вве11 Ье1 <1еа ЛШН^а. И, |г. 
289). Гром!; этяхъ двухъ орн|||;ровъ, двтвруеиь'хъ Са1к1ешег'оз1>, (Nои-• 
?е,11е геуие Ь^8Ьг^^ие, р. 012.. ц. 4). см^^еще ргч||. Демосо(»на прэтввъ 
Калликла. Калликлъ вщетъ съ сос1{да вознаграждение за нредъ. (фичв- 
веняый его полю дождевою водой, направившейся па это иоле всл^дств1е 
разрушев1Я сосВдомъ рва, отвидввшаго воду. Отв^тяГикъ возражаетъ, что 
ровъ быль засыпавъ еще въ то время, когда полемъ влад^лъ его отецъ. 
I что онъ не должеыъ быть ьривлекаемъ поэтому кг отв'Ътстве&ностш 
по иску объ уб1лткахъ. 

- (*) 1йг%14ъ .*в. нг^р^{дс11В0*мН1^(1 1.вврчви^^ каэъ на ,чО«р(^xодъ^ вчц^^ . 
щвства^АВ в^С|||^(^твА4 , как1ь ,в^.вм]^даеотво,,оставле|ряо« ^ме^ляцъ, в «на. 
навл$Аяя|и|« ках!* -яа ореемпцка вмущесд'ва о^таввт^я. оофтоявна вы« 
с(»зЕ^ваетгл ^^^оракв. См. /«ав» ос. Дв (дгов18 Ьего4|(»(е, $3^4» 
АвСурШ Ьв1:е41(«1е, .агваюеа(11В[1, §§ 1 — ^, 3. 15—18, 24; |1в ив^щ^ 
11Вге41и(^ §$ \, 2, 37, 39—43.45 ш слЪд*; (к Ар&Ио(кнг1 Ье1е411Ые. |$ 
6. 10, 14. 29г-ЗЗ..Зб;^<5ерЫ1ос1еваоа1& Ь(В^^1е. 4§А 2^* 28. 30, 
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ствевныхъ долгахъ, обыкновенно выражаются такъ: ,,цасл§д- 
нивъ получилъ имущество, обремененное долгами" (*). По- 
сл'Ьдн1я выражен1я даютъ намъ право заключить, что аеи- 
няне не представляли се&Ь пасг]^дство, какъ сововуцность 
правъ и обязательствъ, и что долги не вк.1ючались ими въ 
поняпе насл'Ьдетвеннаго имущества, какъ Ьора равзш, а 
тягот'Ьли надъ послЬднимъ, если можно такъ выразиться, 
извн^. Нигд*]^, нанротивъ, мы ие встр']^чали такихъ выра« 
жен1й, въ когорыхъ высказывался-бы взглядъ на наследни- 
ка, какъ на преемника личности умершаго. 13ъ виду всего 
вышесказаннаго приходится признать, что аоиняне видели 
въ насл^дств-Ь простой переходъ имущества умершаго къ 
его преемникамъ. 

Оставшееся посл^ умершаго имущество принад^ежигъ 
его прямымъ нисходящимъ, къ которымъ тотчасъ-же пере- 
ходитъ и обязанность уплатить всЬ долги умершаго. Обя- 
занность эта лежитъ на яихъ не потому, что они суть 
будго-бы; представители личности умершаго, а основывает-» 
ся на принадлежности ихъ къ одной съ нимъ семь^ и на 
подчинен1е ихъ его власти; причемъ предполагается, что 
вся его хозяйственная деятельность и всЬ его имуществен- 
ныя распоряжен1я , какъ распоряженхя семейнаго главы, 
были направлены на пользу семьи. Говоря иначе, необхо- 
димый наслЬдникъ отв']^чаетъ за долги оставителя наслед- 
ства потому, что послЬдше являются настолько-же и его 



35. 37, 38. 45 «др.; (1е Вкаео^етз ЬегесИШе. §§7, 9, ЗН; <)е гас<и 
8!гаи Ьвгеа11а1в, §§ 7^10, 1о, 1в, 20 ■ др.; йе РуггЫ ЬегеЛйа^е, §§! — ?>, 
42, 43, 46, 48, оО. 5о. 59, ()0, 07, 72—75; бе МеоееИв ЬегеаНа!*. 
§5 1!^, 39. 4.1: аеПеопуш! ЬепмИШе, §§1. 2, 4. 5. 16. 2<.. 27. 2^^. 
34, 40. 44. 45, СО. Словомъ. н^тъ Н1 одной р*Ч1 Пзея. гд*Ь бы ука- 
занный взглядъ не проводилгн съ замечательною посл'(довательност1ю. 
Тоже мы встр^чаемъ I у другихъ ораторовъ. См напр. Ьулгае ог. соп- 
1га Мо^Иопет. §§ 22, 23; ае Ьошз Аг181орЬаа18, §§ 32, 45 — 48, рго 
В1ап(1(Нео, § 10; АпвосЫи ог. соп1га А1с1Ь1айвт. § 15; 18осгаИ$ Ае 
д1ве(1сц5. §§5, 12 и др. 1)ето$(Нет8 ог. гоп1га 01утр10(1огцщ, §§ 6. 
37 |др.; 10 81ерЬапат I, §3, И §27; аДубгваз ЬеосЪагеш. §§19. 20. 
21-28, 39, 49. 65; аа^егБиз МасагЫит, §§ 51, 62; Соп1га 8роа|ат 
§ 1; айуегзиз Вео1ит I, § 6, II, § 13 — 1п; соп1га Лаи81тас11ит е1 Хе- 
пор11Ьет. § 28; рго РЬогт!оое. §§ 8 — 10; аётегзиз Ьасг1(иш. § ^: \й 
АрЬоЬит I, §§ 42, 69, 11. §§ 1—5. 1П. 

(*) Вето^у^шш ог..а(1уегзи8 Нац51тас11ат е1 ХемрИЬеш. § 7^ а(1тег ^ 
знз ВеоШш. § 22; 1ёаег ог. ее АпзигсЫ Ьегедиа1е. §§ 15 — 17. 
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собственными долгами, насколько они суть долги предка. 
Верность этого положетя подтверждается т4мъ, что необхо- 
димые насл'Ьдники им-бли даже до некоторой степени право 
наблюдать за распоряжен1ями отца и могли въ н^которыхъ 
случаяхъ отказаться выполнять ихъ. Такъ, если отецъ при 
жизни оказывался неспособнымъ къ разумному управлешю 
имуществомъ, то сыновья, какъ выше было указано (^), ешЪ- 
ли право ходатайствовать объ отнят1и у него права распо- 
ряжешя посл^днимъ. Точно также, если отецъ об']&щалъ при 
жизни или назначилъ въ зав']Ьщан1и кому либо подарки б^ 
достаточныхъ основашй, а, напротивъ, побуждаемый къ то- 
му гн^вомъ, страстью къ женщин'^ или другимъ какимъ 
либо обстоятельствомъ, помрачившимъ его разсудокъ; а рав- 
90 въ томъ случа-Ь, когда такое распоряжен1е было сдела- 
но подъ вл1яшемъ старческой дряхлости, слабоумхя или 
всл-Ьдствхе принужден1я, — сыновья были не обязаны вьгаол- 
нять таковыхъ распоряжешй ('). Какъ ни покажется, можетъ 
быть, это страннымъ, но сказанное нами зд'бсь в^рно и въ 
прим1^нен]и къ тому случаю, когда насл'бдниками являются 
сыновья, уже отд'Ьливш1еся отъ отца. Хотя по выд-Ьл^^ ихъ 
изъ семьи, они становятся, невидимому, полными хозяевами 
принадлежащаго имъ имущества, и отецъ не им^^етъ права 
не только отобрать у нихъ это имущество обратно, но да- 
же вм'1шиваться въ хозяйственныя распоряжен1я; но въ гла- 
захъ закона этотъ разд4лъ сыновей съ отцомъ есть явлеше 
только какъ-бы временное, случайное, которое теряетъ свое 
значете со смертью отца, такъ какъ отд%ливш1еся сыновья 
возвращаютъ тогда въ общую массу все то имущество, ко- 
торое получено было ими ранЬе отъ отца, и перед* ляютъ 
между собою все семейное достояше. Разумеется, въ такомъ 
новомъ передал* не будетъ надобности въ томъ случае, 



0) См. выше, стр. 151, 152, пр1и%ч. 1, 2. 

(*) ВетоаКетв т 8<ер1\апит ог. ро81ег10г, § 14. Хотя пршводшый 
оратороиъ |аконъ говорпъ о зав1;щав1| въ смысле вазначеи1я насд-Ьд- 
Н1ка; но указаввыя зд'Ьсь услов|'я д%йетв1тельвоотн посмертныхъ рас- 
поряжен!! орш'Ьвты. очеввдно, ■ къ завШан1яиъ, въ которыхъ уста 
новлялся только легатъ. Мы ввд^лв, что при, существовав!! прямыхъ 
васл^днвковъ, размЪръ легатовъ, даже уетавовлеввыхъ во разуивымъ I 
доотатсмвынъ основамямъ, аодлежалъ мв^отнымъ ограв1чев1Я«ъ. 
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ЁоГда отецъ Самг еще при жизни отказался оть гшьейсИвЛ 
въ семьЁ и разд'Ьлилъ все семейное имущество между сы- 
новьями, не оставивъ за собой ничего и предоставив^ сы- 
новьямъ давать ему пр1ютъ и пропиташе. А пока отецъ 
живъ и удерживаетъ въ своихъ рувахъ часть своего иму- 
щества, законъ продолжаетъ смотр']^ть на него, вакъ на гла- 
ву семьи , и ВСЁ распоряжен1я его по оставшемуся въ 
его личномъ зав']^дыван1и им']^н1Ю признаются попрежнему 
распоряжен1ями завоннаго представителя семьи, обязатель- 
ными для его подвластныхъ, которые все также отв']^тствен- 
ны за эти распоряжешя, кавъ и прежде, несмотря паевое 
видимое отд^ленхе отъ семьи. Но если безграничная отв']^т- 
ственность необходимаго насл'Ьднива по в&киъ долгамъ оста- 
вителя насл'Ьдства обусловливалась принадлежностью его къ 
семь'Ь посл'Ьдняго, то не становился-ли и всяюй другой на- 
сл'Ёдникъ, по принят! и имъ насл1;дства, въ одинаковое по- 
ложен1е съ наслЬднивомъ необходимымъ? Предположеше это 
мы охотно допустили-бы въ томъ случа^^, если-бы оказалось 
в^рнымъ, что аеинское законодательство всякаго насл']&дни- 
ка считало сыномъ нас1^додателя; но мы уже указали на 
полную несостоятельность этого мн^шя, по крайней м'Ьр^, 
въ прим'Ёнеши къ перходу, последовавшему за издашемъ 
законовъ Солона (*). Убедившись, что по аеинскому праву 
имущество умершаго могло переходить къ тЬмъ родствен- 
никамъ, которые не могли стать въ положен1е сыновей, т. е. 
къ его восходящимъ, а равнымъ образомъ, найдя положи- 
тельныя свидетельства тому, что наследники изъ боковыхъ 
нисходящихъ не всегда были обязаны вступать въ семью 
умершаго С), мы поневоле должны относиться съ недовер!- 
емъ къ господствующему между учеными воззрешю, что по 
аеинскимъ законамъ всяв1й наследникъ непременно отве- 
чалъ передъ кредиторами наследодателя и11;га У1гез ЬегесЦ- 
1;а118. Наше недовер1е находить еще большее оправдате въ 
ра8лич1и основашй, по которымъ призываются къ наслед- 
ству прямые нисходящ1е умершаго и друг1е его наследники. 
Въ то время, какъ первые еще при жизни своего предка 
являются обязательно участниками въ его имуществе и въ его 



О Сн. выше. стр. 159, 170 ■ сл1д. 

С) 18ае% ог. <1е Меаео||$ ЬегеаНа^е, §( 33, 46. 
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Долга.Чъ,- относительно посл*днихъ нельзя сказать Того же 
самаго. Чтобы доказать это , попытаемся уяснить себ4 
имущественныя отяошешя между семьями, отд'Ьлившимися 
отъ одной общей семьи— родительницы. Мы уже сказали, 
что имущество, остающееся въ рукахъ отца при раздал* его 
съ сыновьями, продолжаетъ считаться общимъ имуществомъ 
вс4хъ его нисходящихъ, говоря иначе — имуществомъ вс^хъ 
членовъ семьи-родительницы; а потому, по смерти отца, оно 
д-Ьлится между семьями его сыновей поровну ('), при чемъ 
на каждую семью, участвующую въ разд^л'Ь, падаетъ и обя- 
занность участвовать въ уплат* всЬхъ долговъ отца, такъ 
какъ его долги суть долги семьи родительницы. Имущество, 
перешедшее въ руки сына при разд'Ьл* его съ отцомъ, так- 
же не становится полной собственностью перваго; къ сыну 
переходитъ лишь право исключительнаго пользовашя и пра- 
во самостоятельнаго распоряжешя доставшейся ему долей 
въ своемъ личномъ интерес! и въ интересЬ его собственныхъ 
нисходящихъ; право-же собственности на имущественную до- 
лю, выделенную семь-Ь-дочери (просимъ позволен1я употр^еблять 
этотъ терминъ), продолжаетъ оставаться у семьи-родительни- 



(*) Что наследство между нюходнщемя д-Ьлилось щиенво такмъ 
образомъ, объ этомъ см., между прочимъ, у СаИктег'д^, Ветае (1е ЩЫг- 
110П. 1877, а такжо ^ СгавзНо/ра, 8утЬо1ае ад досГгшат ]ип5 Лик! Де 
ЬвгейиаНЬиз \. Ве 8ассе8810пе аЬ 1п1е51а1о. ВегоИп!. 1877, р. 21 — 30. 

(*) Не смотря на ирвзиан1е за каждымъ ивдввшдуумомъ права ва 
обладав1е в расооряжен!е его вмуществомъ, последнее в въ вародномъ 
со6ран1В аевбянъ, в въ вхъ законодательстве продолжало считаться орв- 
вадлежвостью всей семьв. Аеввское воззрен1е на собственность особеево 
хорошо выражено у Платона. См. разговоры о аакопахъ, XI. Фнлософъ 
нредставляетъ себ% людей жалующвмися на то, что оям не вм№тъ пра* 
ва рш^ооряжаться ововмъ имуществомъ на случай смерти, и законодатель 
такъ отв'Ьчаетъ на »ту жалобу: «Для васъ, жизнь которыхъ такъ крат- 
ковременна, очень трудно знать то, что принадлежитъ вамъ и еща труд- 
нее узнать себя сами^ъ. Поэтому, какъ законодатель, я объясню вамъ, 
что не только имущество, которымъ вы досел'Ь обладаете, не ваше, но 
и вы сами не хозяева се6%: ибо вы вм^стЪ со всЬиъ вашимъ достоя- 
н1енъ принадлежите всему вашему роду, тому, который былъ до васъ и 
тому, который будетъ послЪ васъ; а весь родъ со всЬмъ свовмъ имуще- 
ствомъ принадлежитъ государству». См. разговоры о законахъ, кя. XI 
Н'Ьмец. перев. ЗоЬаКЬезз'а и Уб^еИп'а, П. р. 2э5— 258. 
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щ ('). (Хшьда вы1^кает1^ об>гзанность сыйовей вбзвра'Гйть свой 
до.ти въ о6п1у1о массу при окоича1*ельномъ раздай* сем^йнагО 
Шущесш^ йо сиер^'И отца; еа^ток'Ьгже основывается йрй^ 
ъо босхЪдящйхъ и бокбвьь^^'родсч^^^Мйко^^! ва яасл1дство. 
Этойрайо семьи родительннцн на ймущеспю отд^лйвигагося 
огь нем сына можно сравни!'!» с^ правомъ квйрйгскЛго 
€?€*бс1^вёнййка, въ р^ахъ котораг^о осталось только КнЯит 
Зи8; 1]Грй,8|| же на это имущество' с^^мьй-д^брй *о*но' будете 
нрирИвнять кг пр^вазй, бонитарнагО ЧЬб(?твенника. 'Вот1 
почему, йак1> только еыйъ умираегъ; не оставив!) *10 СеЙк 
пйтОмйовъ, и семья-доЧ[) йрекращаегь', сталб Оьйрь, своё су-^ 
щестЁоваше, имущество -сына ёоакрагдается къ членамъ*€емьж- 
родителъвици. Сын-ь, распорЯ/Лаясь выд'Ьлеанымъ е^^у иму- 
ществомг самостбягеяьйО, можетъ= Ьбременить последнее дол-^ 
гаый V 'нО- й& ДОЛГИ втй* *семья, ' ' Ш% ^о т*рой онъ ййД-блилдя ,* 
йе моя1е1''ь бить- прнвлечейа чс^ ответственности* ш,' той^же 
м4рЬ, въ какой она ' ответственна за долги своего главы. 
Ибо сйнъ' не^ уйо^ноМо^ейъ ^ в^йти д*.^а семьи; он*^ не забо- 
тится объ ея йггересах1>у ч^ веДетъ свое хозяйство, имЬя йъ 
виду свой личвы'й ийтересъ и и^гересъ свОйхъ собственныхъ 
потомковъ; Семья пий6гд!а не нлатйтъ долговъ -своего сочле- 
ни, ейли они ЧД^лайы н^е йо уполЁомо*Г1ю 'ея предстй^зителя. 
&Р0' Правило должйо бдййаково йрйм1^й!я1^С51 къ сыновьям* 
йёотдаеййьшъ и отД'1лепнымъ(*): ^СыЩ отд*л^бш?йся отъ 
сёкйй^ нолу^йлъ въ^свое раёйоряжей1е йз^Ьстную »1ат, й 
ейлй онъ-С'Д'Ь'лался несостоятельным*, то се^ья' о1'в4^^аетъ' за 
его дОлгя только ^тбй одолей ^'своего имуществе,' йраво рас- 
поряжен1я которой было уступлено этому сыну. Пользуясь 
вйра*ей1ямй/ уй1(>тр1еб.1аднь!Ми*<п«((Ш'Т^^ можйо ёказать, 
^0 семья -йа-^'ь обязана отв^чйт^ §а ДО-^Ьг семьи-Дочерй 
лишь гЬмъ нмущёствомъ, 'которое' во^ратилось къ первой, 
но прекращ^еши су ществовашя поел Ьдней./ Именно съ этой^ 
уо^щц , 4р1>р!я, Д94^енъ быть обсужд^е^ъ врпросъ . о , ,ра,з- 
м$р^ щО'щ^щщецлд^'щ,, з^,,,1,о#гч.. ук^рццгр даОуа'^лнщсовъ, 
не принадлежавшйхъ ' къ числу егОи ,дойэадс:?ЛИ*ь. | 1^0- 
эд^о,^^ досд']Ь^, р1^з^йр^го ,. ,ло'^1е;^у„1,>1ы ре .доже?!^ ^допу- 

^' См. *тгШё ^глрЛЙМст*»/' §8 1ГШ, д 7^ % ЛЙ^ '«♦гй'^всЛРб.^ 
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екйть то1ч> Цре^Дйоложеша, что аеивское заЁоЁоДлтельаМ 
нашгало, напр. на отца, нодучающйго имущество умерша- 
госына^ обязанность уплатить всЪ долги посл^дняго, свыше 
средствъ этого имущества. Допущеше вовможности такой 
ответственности отца за долги сына бнло-бы, въ прим^не- 
ши къ аеинскому праву, такъ-же нелепо, кавъ бнло-бн 
нелепостью утверждать, что древне-римсвШ раСег ГатШав 
обязанъ былъ, по возвращеши къ нему находившагося въ 
рукахъ сына респишп'а, отвечать передъ кредиторами это* 
го сына сполна, а не стоимостью имуществъ, входившихъ въ 
составь пекул1ума (^). Сказанное объ отц^ применимо и къ 
другимъ, какъ восходящимъ, такъ и боковымъ родственш!- 
камъ умершаго, являющимся его наследниками. Все они 
имеютъ право на получеше имущества умершаго, вслед- 
ств1е принадлежности къ одной съ нимъ оемье-прародитель* 
нице, сохраняющей верховное право на вто имущество, и 
никто ивъ нихъ не обшанъ платить собственными средства- 
ми его долговъ, какъ во время его жизни, такъ и по смер- 
ти. Ответственность за долги умершаго въ этомъ случае 
вовникаегь для наследника вследств1е перехода къ посл^* 
нему имущества, которое оставитель при жизни обременжлъ 
долгами, и размеръ этой ответственности долженъ, следо* 
вательно, ограничиваться средствами этого имущества. Такъ^ 
что родственникъ, хотя и принявппй наследственное имуще- 
ство, но цотомъ добровольно выдавппй его все сполна креди- 
торамъ умершаго, избавляется отъ дальнейшей ответствен* 
ности за долги последцяго ('). Намъ остается сказать от^хь 



О Что ааалоНя оъ угаокаиъ ■воптутонъ рвбщЦаш'а ад^оь аоавож- 
■а, »то очааадно. Но воеонв^по, что аоввекоа враао гораадо рав^» 
ч%11Ъ рвиское» врввмо къ орвавав!» эа оывовь большей еакостоятель- 
воств въ отвов1ев1в къ пра^у сива В1%ть еоботваввоо внущество в что 
уме во аромана Содова ово держалось въ повъ отвошев1В т%хъ воаарИ- 
шЛ, которыв стала вроввкатъ въ райскую квзвь лашь въ вшоорагорек{а 
вор1одъ, когда оояаалвсь росаИвт оа81гаом, рос. чааа! оавСгапао в, вако» 
воцъ, раешНвт аётевйййш* 

(^) Это воло«ев1о ве вротввор%чвтъ вравалу, что васл^вввъ. ври- 
ВВВВ111 васладство» уме ва нометъ откамться отъ вого. Родетвевввкъ. 
вндавшМ васл^дотвоввое внущаотво кродвтораиъу во лввмотсв вол%д- 
сп1а ото! выдачи своего вачаатва васлйдшвва, а авбавлаотав только отъ 
а6аа01||10о?в вмтвтъ долга ааслъдодатала. Оаъ, ваорви|ръ, остаетса оби* 
ааввымъ совершать въ честь усовшаго аса требуенне редвгМ! обрми а во 
иокетъ отказаться отъ виоолвев1в »тоа обяааввоств вв аъ какоиъ случаЪ. 
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йасл'Ьдни&ахъ, которые, не будуш по р()ждец1Ю чдена^ 
семьи, подвластной умершему, и не принадлежа вь это^ 
семь'Ь при его жизни, усыновляются ему по смерти. Очевид- 
но, что на дтого рода насл^днивовъ, пр прииятхи ими на* 
сл']^дства, можно смотреть, Бакъ на пряиыхъ цотомковъ умер- 
шаго и, сообразно съэтимъ воззр^н1емъ^ обсуждать вопрос:^ 
объ ответственности ихъ за долги ихъ усыновителя. Но н4вото- 
рпе факты, уже приведенные нами выше, противор;]^чат;ь 
подобному заключенш. Мы уже яжЪаи случа!) увазао^ь на, 
то обстоятельство, что лицо, усыновлявшееся умершему, очед^ 
часто являлось не единственнымъ насл'Ьднцкомъ пос.1'Ьдняго., 
Такъ, возможны были случаи, чтр усыновленному по зав']^-, 
щашю назначалась изи-Ьстная часть имущества,, тогда шщ 
остальное все переходило къ законн^мъ насл'Ьдникамъ (*). 
Случалось и тавъ, что изъ н'Ьсколькихъ родственннковъ, но- 
лучившихъ наследство, выбирался одинъ, записывавш1йся 
сыномъ умершаго (■). Иногда родса'венникъ,* бывгаМ един- 
ственнымъ насл'Ьдникомъ умершаго, усыновлялъ ему вйо- 
сл-Ьдствш одного изъ своихъ нисходящихъ ('). Во всЬхъ пе- 
речисленныхъ случаяхъ странно будетъ предподожить безу- 
словную отв']^тственность усыновленнаго тавимъ образомъ 
наследника подолгамъ умершаго усыновителя. Три цдемянг-, 
Н1ка Д'Ьлятъ, напр., между собою наследство дяди, и одии^> 
изъ нихъ усыновляется последнему, т. е. беретъ на себя 
обязанность справлять поминки по умершемъ и продолжать 
его домапга1й- культъ: было-бы, конечно, очевидной неспра- 
ведливостью возлагать еще на этого последняго пломянника 
и обязанностъ платить долги умершаго свыше силъ достав-' 
шагося ему наследственнаго имущества, когда его братья, 
участвовавш1е • наравне съ нимъ въ разделе дядинаго иму-* 
щества, избавлены отъ; такрй обязанности. Цриходитсд, гаг. 
кимъ образомъ, признать, что усыновлец1е, иц^Ьвто& ы'Ьо^) 
уаке по смерти усыновителя, служило во многихъ случаях^) 



О /мМ1 ог. <к МелФОвесНз ЪегеёКаСв, дг^итвШаш. < 

(") Вето$1кеп. ог. а<|1гвг8а8 

(•) Такъ могъ-бы иоступшть 
оостушлъ Лбистратъ. усывовивъ 
осЬагрщ, § 24. Г.м. также ог, ё 

14 
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кшь бреЦшбиъ дл^Ё дродолАен{я сешеАнв^ культа й фй^ 
йшгьнаго имени ум^ршаго, <не оказывая никакого вл1яшя на' 
отвошешя яасл4дниковъ къ имуществу умершаго и его дол- 
гамъ. Да и вообще трудно предположить, "«тобн насл'Ьдникъ, 
усыновленный вав^щатемъ, по приняли имъ насл1$дства могъ 
быть привлекаемъ, подобно сыйу законному или усыновлен- 
ному при жизни, къ отв'Ътственности за вс§ долги завеща- 
теля своимъ собственнымъ имуществомъ. Противъ наложешя 
на него такой отвЬтственности говорить уже то обстоятельство, 
тго завещателю принадлежала полная свобода обременить 
оставляемое имъ позавещашю наследство всякаго рода ле* 
гатами и свести такимъ образомъ до минимума стоимость 
1№реходящаго къ наследнику имущества (^). Впрочемъ, мы' 



(^) 1$аФ% от. де N^соз^гаи ЬегеД11а1е, $ 9. Ка^^^^, важъ раккааи- 
ваетъ Авдок1Дъ. аоже1а4ь сделать народъ аеавскИ насл'Ьдвакомъ всего 
своего вчущеетва, ва слуяай еслв санъ унретъ бсзд^твымъ. (АпдосШз 
ог. соп1га А1с!Ь1а(1еш, § 15). Предаодожшъ, что оодобвое наи'Ьрев1е 
осущеотввлось-бы в все амущество Налл1я сдклалось-бы ообствеввостью 
аевпскаго варода: тогда, какъ ны дунаешъ, благодарвые сограасдаве жерт- 
вователя» а оеобевво гордые таквнъ посту пковъ съ его стороны его 
фраторы ве мтрудввлвсь бы отыскать такое лнцо, ва которое везложв* 
лв бы обязаввооть родвтельнвчатъ въ нанять Ка4Л1я. дто лвцо могло бы 
быи аапвсаво въ квв^^ фратрш сывоиъ Калл1я, носвлобы яка ооол^г- 
вяго; во, воаечво. не отв'Ьчало бы аа его долга. Об^аавг^ля быль ва^ 
ел^двввъ платать оодаркв я аожертвован1я. обШанвые васл^додателемъ 
орв жязвя. во не выданные аа смер^ш? Мы ип-^емь в\ нсточвякахъ 
только одвнъ првм'Ьръ оодобяаго случаи. Меиексевъ оонщалъ оожертво- 
вав1е въ иользу своего родяаго города в умеръ, ве выполнявъ об^ща-' 
'в1я. Посл'к еыпа его, Днкаогена, умершаго оезд^тяынъ, н^сл^двикамв явв- . 
лвеь съ одной стороны сестры Дякаогена я яхъ нотомкв. съ другой 
ешь ■1!воего П^евсевв, также Двкэогенъ во нмевш, оолучявшШ У, в^* 
ел1детва ва ос10вав1в завШавЫ. Насд^днвкв вя могяя пряо ^зд^- 
литься, я между вямя постоявно возвнкалн процессы. Вь р1чя, напясан- 
вой йзеемъ по случаю одного изъ этвхь процессовъ для лротявянковъ 
Днкзогена, ораторг упрекаетъ оосл-Ьдняго въ томъ, что онъ не выоол- 
■влъ об^та, давв||?о Меэевсевомъ, к% вотомкякъ кеторвго онъ себя прв- 
чнсляетъ. Но нзъ упрека^ д-Ьлаемаго оратором>^ вякоямъ образомъ вель- 
ая вывеств, какъ зто сд^залъ СаШеоаег (NоиV. гетаеЫз!. 1877, р. 606), 
того заключев1я, что насл^дникъ Мевексева былъ обязавъ исполнять а6%- 
щай1е ноел^дяяго. Во нервыхъ, еоля бы на васл^дняк'6 дИствятельно 
лежиа тякм обязанность, то ее долженъ бы былъ выполвять еще 
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б^отяо мбжеМъ Допустить, что практика аеинскихг судом А^ 
этоиъ случа*! была неоднообразна: такъ какъ народное со- 
знан1е въ р-Ьшети этого вопроса могло колебаться между 
представлешемъ объ усыновлеши, какъ о зам-Ьн-Ь естественна- 
го рождешя, и воззр4шемъ, что усыновленный по зав'Ьщан1ю 
есть всетаки чужой въ семь']^ усьгаовителя. Во всякомъ случа'Ь 
остается неоспоримымъ то положеше, что для насл-Ьдниковъ, 
не принадлежавпгахъ къ семь'Ь умершаго, ответственность за 
долги посл^дняго возникала лишь всл^дствхе полученхя эти- 
ми лицами его имущества и должна была ограничиваться: 
средствами этого имущества. Выше средствъ посл4дняго она 
становилась обязательной только въ томъ случае, когда на- 
сл4дникъ отказывался добровольно выдать обремененное дол- 
гами насхЬдство на удовлетворен1е кредиторовъ, или не могъ 
доказать, что оно уже выдано имъ сполна. 

Въвиду дтихъ, выведенныхъ нами логическймъ щгеи%^ 
заключен1й, особенное значеше прюбр^таютъ для насъ дан- 
ныя, находящ1яся въ р^чи Демосеена противъ Лакрита, ко- 
торую мы не разъ уже цитировали. Торговецъ Андроклъ 
далъ взаймы купцу Артемону довольно большую денеж- 
ную сумму. Должникъ умеръ, не уплативъ долга. Кредиторъ 
обращается съ искомъ къ брату умершаго Лакриту и* дока-' 
знваетъ, что посл'Ьднхй долженъ уплатить долгъ во первых!Е 
потому, что торговля велась братьями очевидно сообща и 
что Лакритъ, какъ старппй между братьями и зав^дывав- 
Ш1Й всФми дЬлами по молодости посл'Ьднихъ, самъ уча- 
ствовалъ въ заключеши этого займа и ручался кредитору 
за своевременную уплату, что онъ даже самъ писалъ и за- 
печатывалъ и надписывалъ заемное обязательство (синграфа) на 



сунъ М€векоена; во вторьиъ, обвэавиость 9та равво лежа^^а бы на вб%хъ 
вае^^дв■каx« Меввксева, ел^довательво, также нак^IеIIтВxъ Иаен, ж то** 
родъ ве ааведлв1ъ бы потребовать отъ нпъ выволвени об1щав1Я вхъ 
предка. Намъ кажетоа, что уаоиавуты! уорекг ^»р«г«ра шш%е1ъ толч» 
1вачев1е, какъ в друпе упрекш, д1Ьдаев1ые внъ въ этой р1Ьчв протнвввку 
его кл|евтовъ: ораторъ келаетъ укааать ва ве^д^в1е воол%двяго кь 
обществбввывъ вятересадъ. Пр1е11ъ, обыквовевво уоотреб4явш1|^я тяжу- 
щвився въ аеввскшхъ судахъ для того, чтобы уроввть своего вротвв^. 
ввка во мн1Ьн1в судей. (См. /еап ог. (1е 1)|еаеоввп18 ЬегеДИаи, §§ ^0 в 
ел1д. до конца р1чв). ' ' ' 

14* 
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кИа^ свое^^о брата (^). Шъ самаго содерфашя дрБуыеЁФй, 
предъявлевнаго ко взысвашю. видно, что это былъ заемъ 
подъ залогъ товаровъ, которые должны быть привезены на 
корабл'Ь, отправляющемся въ плаван!е. Взысваше по та- 
Еимъ торговымъ обязательствамъ производилось съ большой 
строгостью, на основаши особыхъ завоновъ. Въ самомъ 
документ*, между прочимъ, сказано, что кредитору, въ сду- 
ча'Ь неуплаты долга въ сровъ и недостаточности д.дя покры- 
Т1я его суммы, имЬющей быть вырученной отъ продажи 
залога, предоставляется право получить удовлетвореше изъ 
вс']^хъ имуществъ должника, находящихся на суш* и на 
мор*, въ какомъ бы то ни было м*ст*, словомъ, поступать 
съ нмуществомъ должника и съ нимъ самимъ такъ, какъ 
будто-бы посл-Ьдшй, будучи присужденъ судомъ къ уплат*, 
не исполнилъ судебнаго р*шешя въ указанный срокъ (*). 
Но такъ какъ Лакритъ возражаетъ, что онъ не датженъ 
платить по этому документу, ибо онъ не участвовалъ въ 
обязательств*, данномъ его братомъ и не поручался за пос- 
л^дняго; то кредиторъ требуетъ сънего уп-1аты, какъ сънасл4д- 
ника должника, получившаго имущество посл*дняго» Лакритъ 
возражаетъ на это, что онъ не можетъ быть привлечеаъ въ 
отв*тственности въ качеств* насл*дника, ибо онъ не вла- 
Д5*етъ имуществомъ умерпгаго брата. Опровержеше обоихъ 
возражеюй Лакрита составляетъ ц*ль р*чи Демосеена. Что- 
же говорить ораторъ? Онъ нигд* не указываетъ, какъ выше 
мы зам*тили, на то, что Лакритъ въ качеств* насл*днива 
долженъ отвечать свыше силъ насл*дства. Въ § 4 р*чи 
ораторъ утверждаетъ только, что все имущество умершаго 
должника находится въ рукахь отв*тчика, къ которому пе- 
решло по насл*дству, и что н*тъ закона, который позволялъ 
бы лицу, влад*ющему и управляющему по собственному про- 
изволу имуществомъ брата, не платить долговъ брата. О раз- 
м*р* ) въ которомь Лакритъ отв*тствен;ь за эти дрл^в^ 
ораторъ не говорнтъ ни слова, да и не нм*етъ надоб- 
ности говорить: такъ какъ, во первнхъ, ве его д*ло ука- 
зовать на стоимость насл*дственнаго имущества, перешед- 



С) ОетоиКеп. от. ад?ег8а5 ^асгй^т, аг§ат0п(ат е! §§ 7, 8, !•». 
(") Ео<1. I. § 40. 1:р. выше, стр. 195—197. 



01д1112:ес1 Ьу 



Соо^к 



— т — 

шаго къ отв-Ьттаку; а во вторыхъ, онъ ститаетъ Лакрита 
отв'Ьтстветгаымъ спо.тна, кпкъ соучастника въ торговомъ 
предпр1ят1и п въ обязательств'Ь брата и какъ поручителя 
за посл^дняго. Слова оратора вездф ясна и не даютъ пово- 
да ни Еъ какимъ соин6н1ямъ. Неяснымъ остается только 
одно: на вавомъ основати ЛЯ^нтъ отказывался отв'бчать 
въ качестве наследника? Утверждалъ-ли онъ, что оаъ совсЬмъ 
не вступалъ во влад-Ьше насл^Ьдствомъ своего брата, или-же, 
не отрицая перехода къ нему братняго имущества, указы- 
валъ на то, что онъ потомъ отступился отъ этого имуще- 
ства, выдавъ его все? Ораторъ два раза говорить объ этомъ 
возразкеши своего противника (*). и оба раза изъ его словъ 
можно вывести, что Лакритъ могъ отказываться отъ уплаты 
долгоиъ своего брата какъ по тому, такъ и по другому ос- 
нован1ю: т. е, онъ могъ утверждать какъ то, что онъ не на- 
сл^д'никъ брата, ибо не принималъ его наследства, такъ и 
то, что онъ, получивъ наследственное имущество, впосл*д- 
СТВ1И отступился отъ него. Было-бм странно, конечно, если- 
бн Лпкритъ сталъ отрицать свое право быть насл-Ьдникомъ 
брата, умершаго безъ потомства. Возражеше, что онъ не 
есть наследникъ, очевидно, могло быть основано имъ лишь 
на отказ* его отъ принят1я насл-Ьдства. Рядомъ съ этнмъ 
возражен1емъ Лакрита въ р^чи указана возможность друга- 
го, именно, что онъ уступи-гь имущество своего брата, кото- 
рое, следовательно, уже находилось въ его влад^ти. Въ 
чью-же пользу онъ могъ отступиться отъ по.1ученнаго имъ 
наследства? Мы не имеемъ права предположить, что здесь 
подразумевается передача Лакритомъ полученнаго имъ иму- 
щества въ руки другихъ сонаследниковъ, такъ какъ въ ре- 
чи нетъ никакого намека на такую передачу; остается, сл-Ь- 
довательно, возможнымъ одно только предположен1е, что въ 
данномъ случае дело идетъ о выдаче наследникомъ всего 
наследства въ пользу кредиторовъ наследодателя. Разумеет- 
ся, Лакритъ не могъ предъявить обоихъ указанныхъ сейчасъ 
возражешй вместе-, но какъ человекъ ловк]й (ораторъ рису- 
етъ его намъ, какъ ученаго и красноречиваго софиста и въ 
тоасе время, какъ изворотливаго в опытнаго въ надуватель- 



(') Бо<1. 1ое.. 9$ 4 е1 49 
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ств% торговца (^)), онъ въ своекъ возраженш иогь нарочно 
выразиться неясно, свазавъ просто, что онъ не насл^дуетъ 
имущества брата. Выражаясь тавъ, онъ давалъ поводъ къ 
промаху со стороны истца. Посл^дшй могъ исключительно 
обратить свои усил1я на то, чтобы доказать принятхе Ла- 
вритомъ братняго насл'Ьдст^^|^ Лавритъ тогда-бы отв^тилъ, 
что не отрицаетъ получешя имъ наследства, но что онъ 
уступилъ (выдалъ) сполна все имущество умершаго брата в 
не можетъ быть поэтому привлеченъ къ ответственности 
кредиторами последняго. Предвидя возможность подобной 
удовки со стороны ответчика, ораторъ и опровергаетъ зара* 
н^е оба возраженк, указывая, что Лакритъ продолжаетъ вла- 
деть и управлять вс&мъ имуществомъ брата. Германнъ, 
ссылаясь на эту р^чь, зам^тилъ^ что Лакритъ отказывается 
платить долги своего брата, повидимому, уже по принят1и 
имъ наследства посл^дняго, и, основываясь на этомъ при- 
мере, названный ученый не решился дать опред^леннаго 
ответа по вопросу о томъ^ налагали-ли абинск1е законы на 
наследниковъ обязанность платить вс! долги наследодателя 
свыше средствъ оставленнаго последнимъ имущества С). Мы 
не только охотно присоединяемся къ этой догадке, высказан- 
ной известнейшимъ знатокомъ греческихъ ;февностей игре- 
чесваго права, но идемъ даже далее. Съ нашей точки зре* 
шя, указываемыя ораторомъ возражешя Лакрита служатъ 
доцазательствомъ того, что въ Аеинахъ наследникъ могъ и 
по привятш наследства умершаго избавиться отъ всякой 
ответственности передъ кредиторами последняго, отказав- 
шись въ пользу ихъ отъ всего полученнаго по наследству 
имущества. Заметимъ здесь еще одно обстоятельство, имею- 
щее, по нашему мнен1Ю, немаловажное зваченхе для пра- 
вильнаго понимашя разбираемой нами речи, — это именно 
особое положеше ответчика, какъ иностранца. Лакритъ и 
его братъ — уроженцы города Фазелиса (*) и принадлежатъ къ 
числу 1*ехъ иностранныхъ купцовъ, которые въ большомъ 



О ЕоЛ. 1ос., §1 15, 40 ■ др. 

С) Негтапп, 1еЬгЬаеЬ 4ег СпееЫзсЬеп Лпида!Шеа, § 71, п. 2. 

(*) РЬазеИз — гречоск!! городъ въ Ли», на грав|цахъ Панфи» 
81гаЬо). 
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капчб(яв& стемднеь, в% Аекны не евошгь тормвцкъ д%дмп 
ш иногда дододгу прошЕвми тамъ» Торговые зАвоаы аеж** 
на&ъ, вообще стропе по отнол1ен1Ю къдалжиангшъС), дол««* 
Щ1 были црщ|'Ьня«п»ся съ особенной строгостью по огаоше* 
шю дъ' дмжвикаЕъ изъ иностранцевъ, которые, вы^швъ 
тъ Левнъ, дкегко могли уклоняться отъ уплаты доогговъО* 
Въ даннонъ слуш'Ь такъ н было. Должнякъ умерь, , а ва« 
сл^Анивн его и. не думали расплачиваться съ его креднкь 
рами, ЯЕившими въ Аеинахъ. Является въ Аенны брать долж* 
нгаа, и кредит(фЬ) конечно, сп'Ьшитъ предъявить въ ншу 
В8ыскаще« Потомугто ораторъ во всей своей р1»чи главнынъ 
абравомь старается показать «удьямъ, какъ его кл^еагь 
быль обмануть должшвами, и на Лакрита онъ увааываетъ, 
какь иа участника въ обя^тельств^ и на главнаго обман- 
щнва^ который безсов'&стнымъ обравомъ польвуется дов'б!»* 
е№, акааываемымъ ему со сгороеы ашоекижъ к)!ацюъ, бда^ 
род&ря его богатству. На вовражешя Лакрита ораторъ поч<* 
тк не обращаетъ внимашя. Онъ главяымь обравомъ бьегь 
на то, чтобы возбудить негодование суд^ противъ ииостран- 
наго торг(ШЦ1, обманывающаго довЪрхе аеинянъ, и вся р*Ьчь 
направлена преимущественно противъ личности Лакрита, 
вотораго не щадить ораторъ (*); причемъ сильно достается 
отъ поол'Ьдвяго и всЬмь согражданамъ Лак|шта, которыхъ 
(щъ называеть самыми веюстивыми и коварными людьми 
изъ воЬхъ грековъ) и варваровь, ведущихъ торговлю съ аои* 
няиами, обвиняеть ихъ въ с^фасти къ сутяяничеству и »ь 
постеявдомъ иарушевш ими принимаасыхъ на себя обяза*- 



(^) См. вышд, стр. 19о орп^ч. 4. Ср. Оето^гНеп. огаНопм аЛ- 
▼№09 Ара!а'гшт,* аЛтегваз Рогт1опет, аЛтегвпа Ьасг1(йЮ, аЛтвгапа 01^ 

ОПУ8|ОД!ОГ!1Ю. 

(•) Вегтапп, 1вЬгЬпг.Ь йаг Спв'^ЫвсЬвп АпЙдиИЙ^еп, ТЬ. 1П, § 41, 
8. 360: <8е1 е^( {о Ро1^е 1гесЪ9е18е!Н^ег Уег(гв|^е <х!ег е1вапег СеаеН^е* 
Ьтф 4^^ йгешёа Каийпапп йет е!11{;вЬоге11ап 1й аНап КбсЬ(аАга{ап ▼ШЦ; 
8МвЬ2еа(е11(«. Соглащааеь ааолв% съ атт аол««ав1аш» нн яуяаанг 
оанако» что «на оракпкк аеншок!» оудн стуожа отноанлаоь къ ■вФстрак^ 
нчнъ птвштш, н%иъ псьошш-ь сограндаяа«ъ. 

(*) ОетоИНеп, ог. а^усгаив ЬаггКош, |§ съ 48 по 43, особаняо 
;$ 46. 47. 22. 26, 28, 41, 43, 46. 
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тжшп С). Шяйъ 1Г11 гадкмъ, чгб въ давномъ слушФ про* 
1фсеъ яосилъ совершенно исвлючительвуй хара&теръ, впол- 
Е^ невыгодный для ответчика, во1Х)рый жотъ проиграть свое 
д^ло именЁо всл'Ьдс1^В1е особенности сво^о положенк (еъ 
ипостранцаий въ древности, вавъ изв^ство, вообгце не очен^ 
церемонились). Но если даже, находясь въ тавихъ вювыгод- 
н&п^ъ услов1яхъ, Лавритъ могъ быть освобояедбнъ отъотв^^- 
ствеиности за долги своего брата, довававъ, что оиъ уступнлъ 
все полученное имъ поел* этого б[)ата имущество; то гЬмъ 
бод'бе могъ вобпольгюваться всегда подобньшъ позражеш^гь 
авннск{й гражданинъ. Конечно, можно не согласиться съна- 
шямъ предположен]емъ относительно т^ъвозраженШ, воторыя 
могли быть сд'Ьланы Лакритомъ проттъ иска со стороны 
кредиторовъ его умерптго брата. Мы иестанемъ даже особенно 
настаивать на этомъ предположен!^, хотя оно представляется 
намъ весьма в']^ятнш[ъ. Но во всяёомъ случа^Ь мы реши- 
тельно утвер'ждаемъ, что §§ 4 и 49 разбираемой р^чи не 
даютъ шгкакихъ основашй для за1шочен1я, что по аеии- 
сЕому праву насл4днивъ, разъ прйкявппй наследство, неиэ- 
б^жно быль обяванъ платить веб долги его оставителя свы* 
ше стоимости полученнаго имъ наследства. 

Впрочемъ, мы не утверждаемъ безусловно, что аоинсвое 
йраво освобождало непременно всякаго наследника, не при- 
наддежавшаго въ равряду необходимыхъ, отъ обязанносп 
платить все долги оставителя въ томъ случае, если окь 
добровольно выдавалъ на удовлетвореше вредиторовъ полу« 
чениое имъ наследство» Мы уже выше увавали на возмож- 
ность исвлюченШ изъ этого правила по отношешю въ на- 
следнивамъ, усыновленнымъ въ завещаши. Свазано было 
также и о томъ, что, въ случае спора, обязанность доказать 
(ц^чше от> всего наследства и выдачу всего наследствеа- 
наго имущества должна была лежать, конечно, на наслед- 
нике, и если последнШ не могъ представить надлежащихъ 
доказательсхвъ тоАсу, что все наследехАр выдано имъ . спорна, 
то долженъ. быль, контно, отвечат)» за, все долги наследо- 
дателя безъ всякаго ограянчеша. Кроме того^ исвдючеше 
изъ уваваннаго нами правила могло имбть место еще въ 
томъ случае, вогда наследиивами являлись родспепниви, 



(') ОетовШп. а(1тег$а8 Ьасгйаю, §§ 1, 2. 
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хотя и не прЕнадлежавппе къ одной еемь% съ умерЬлпс^', 
но «ивоне неразд^^льно съ нинъ и им'бвпйе общее съ ннкъ 
имущество и общее хозяйство. Случаи, что члены семьи не 
делись по смерти главы, были нередки даже во времеяА 
ораторовъ (*). Иногда и по раз^гЬл* семейнаго имущества 
родственники могли сообща вести какое нибудъ Д'Ьло, въ 
общихъ выгодахъ и на общ1й счетъ. Во вс^хъ такого рода 
случаяхъ вопросъ объ ответственности вНЬхъ членовъ за дол- 
ги, сделанные однимъ изъ нихъ, могъ обсуждаться различ- 
но, смотря по обстоятелъствамъ даннаго случая. За неим§* 
шемъ въ источникахъ никакихъ свед'1н1й объ этомъ. мы 
ограничимся лишь указантемъ на возможность применен! л 
въ аеинскихъ судахъ къ р%шетю д*лъ этого рода т*хъ же 
принциповъ, которымъ издавна слёдуетъ въ отомъ отношенги 
индусское законодательство. 

Въ заключен1е напомнимъ читателю сказанное нам* 
выше о недостаточной определенности частнаго гражданска- 
го законодательства аеинянъ. Вечная борьба политическихъ 
парпй въ городе и частыя войны съ внепгаими врагами 
поглощали все духовныя силы народа, направляя ихъ на 
заботы внутренней и внешней по.тетики; а дело установлея1Я I 
прочнаго порядка въ частномъ гражданскомъ быту и по-> 
следовательнаго развитая институтовъ частнаго права ото- 
двигалось вследств1е этого постоянно на второй планъ. По- 
сле Солона, законы котораго хотя и признавались всегда, 
но не всегда соблюдались подъ вл1яшемъ постояннаго пере- 
хода власти отъ одной парпи къ другой, и къ ко1У>рымъ, 
кроме того, было сделано много прибавлешй въ позднейшее 
время, мы надолго не видимъ какой либо серьевяой попытки 
привести въ порядокъ издававш1еся въ разное время граж- 
дансБ1е законы. Только после свержешя 30 тирановъ было 
найдено необходимымъ собрать и пересмотреть вновь все 
прежв1е законы. Потребность въ этомъ ощущалась, впрочемъ, 
еще гораздо ранее. Языкъ старинныхъ источниковъ права 
и даже начерташе буквъ, которыми они были написаны, 
сделались давно уже непонятньши для народа, ц ораторы 
пользовались нередко этимъ, толкуя въсвою пользу малопо- 



(М См. Ветоакёп. ог. 1в Nва«^аю, ^ 2, 6, 7; !(!▼•»«• Вмо1аю, 
1Э*-^15. 57^609 «4т1<Н1 ЬЫ«Ъа(М», $ 18. • ^ ^' > 
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ватныя для больши«с1ша гражданъ изречения закона. Са- 
цое содержаще вавоновъ устарело и изменилось въ сиду 
'Н0^1хъ обычаевъ и новыхъ постановлешй. Старые завонн, 
говорить. Курщусъ въ своей Исторш Грец1н, какъ бы выка- 
пывались изъ подъ кучи доздн']^йшихъ постановлешй, часто 
совершенно противор^чившихъ цмъ('). По изгнанщ 30 ти- 
рановъ, при архонгЬ ЕвклидЬ н4ето Тисаменъ внесъ пред- 
ложеше, чтобы была признана полная сила за древними 
аеинскими завонаш! и чтобы законы Солона и тЬ изъ за* 
воновъ Дракона, которые оставались неот&гЬненными, были 
вновь пересмотр'1ны, переписаны и дополнены законами, 
согласными съ требовашями даннаго времени. Работа эта, 
какъ изв'к^тно, была возложена на особую коммисяю номоте- 
товъ. Въ результате работъ этой воммис1и явился при Евк- 
лиде новБ^ сборникъ законовъ, написанный , на понятномъ 
для народа языке. Бъ судахъ запрещено было ссылаться 
на законы, невошедшхе въ этотъ сборникъ. Но задача стро- 
гаго регулирован1я частно-правовыхъ отношешй не была 
достигнута изданхемъ этого сборника, въ который вошли 
постановлешя разновременныя и различныя по своему духу. 
Кроме того, возвращенхе къ законамъ Дракона и Солона, 
ставившее публичное и частное право на ту точку развита, 
на которой оно находилось целыя столет1я назадъ, не могло 
вполне удовлетворять потребностямъ времени. Въ результате 
явилась необходимость новыхъ постановлешй и дополнешй 
къ цравиламъ, вошедшимъ въ сборникъ, и аеинское законе* 
датедьофво едва-ли много выиграло по отношен1ю къ строй* 
Н0СТ9, полноте и ясности своихъ постановлешй съ оконча- 
щенФ законодательныхъ работъ номотетовъ ('). А аеинсю1е 
суды не могли помочь делу усовершенствовашя законода- 
тельства, такъ какъ въ составъ ихъ входили не опытные 
судьи, а часто совершенно несведущ1е въ этомъ отношешй 
граждане, . руководивш1еся при решенш делъ не столько 
правилами закона, сколько личнымъ взглядомъ, складывав- 
шимся подъ вл1яшемъ краснореч1я того или другаго ора- 



С) Курцгусь, Истор1я Греци. иерьъ. Яорсакъ, т. 3, стр. 44 — 4;). 

(*) Мауег, 016 КвсЫе йег 18гаеИ1ец, ЛЛепег ипЛ Котег, I, §9. 8. 
30. (Г. 6г(Ыё1н>0', 87шЬо|ае аёДос^поаш ]т1Г18 АНт ,ёе Ьеге<Ша(Ц)и$, р. 3. 
П01. 3, 4. Не1[(9г, 01е АЙ)е»Ш|вке .(«бП^оЬатегГмидк. | 1. р. 3-^9. 
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тора, подъ шяшемъ политическихъ и лячныхъ си1шат1Д я 
антипапй, а нередко также подъ вл1ятенъ литааго инте- 
реса. Продажность н несправедливость, царствовавши въ 
аеинскйхъ судахъ эпохи упадка нащи, оставляютъ крайне 
тяжелое впечатл']&н1е. Плохое состояше финансовъ государ- 
ства, почти непрерывавшееся посл']^ Пелопонезской войны, 
заставляло ' иногда прибегать къ самымъ несправедливымъ 
м^рамъ для пополнен1я государственной казны. Наибол*]^ 
употребительною и, конечно, самою вредною изъ вс^хъ этихъ 
м^ръ была конфискащя имущества богатыхъ [гражданъ, 
подвергавшихся этому наказашю по обвинен1ямъ часто за- 
б1;домо ложнымъС). Гражданскхе споры между частными 
лицами также невсегда р']&шались въ пользу того, на чьей 
сторон'^ было право; а, наоборотъ, нередко д^о выигры* 
валъ тотъ изъ тяжущихся, который успФвалъ ск-?онить су- 
дей на свою сторону об'Ёщашемъ пожертвованШ въ пользу 
казны и на общественныя нужды. ТяжущШся обыкновенна 
говорилъ судьямъ: „если вы постановите р^шеше благопр!- 



С) Курцгусъ, Истор!я Греци, т. 1П, стр. 209: «Въ какому ое- 
чальнонъ С00Т0ЯШ1 было чувство, руководмвшее бодьшинствомъ граж- 
данъ, когда овм наход1Л1 весьма еетественнымъ, что сов^тъ, яе аная 
ч%нъ покрыть тек7Ш1е расходы, предпряншалъ о6в0нев1е въ государ- 
ственной язмЪн'Ь, чтобы добыть денегъ посредствомъ конфяокац!! яиу- 
щества обвявенвыхъ; когда обвянятеля осм^лявалясь говорить аряояж- 
вышъ, что неч^мъ будетъ алатять жалованья, еоля оня ее прояавееутъ 
оредложеннаго ямъ приговора; когда Ляяй. въ качеетв1^ защятяяка яясяа- 
стныхъ д-Ьтей Аряетарха (ог. Ле Ьопг$ ЛпИорНапгв. 1Шо1, р. 180,) открыто 
объявиъ» что воиозйенноя на него д-1ло аатрудняется т^нъ, что съ 
одной стороны яиущество, о которомъ ядетъ рФчь, весьма значительно» 
а еъ другой государственная казна опустела я нуждается въ прибавке!» 
Разун1^ется, ооложен1е д1лъ не всегда было такъ ненормально. Сп-1ш1мъ ого- 
вориться, что мы вовсе не склонны вид'Ьть одни лишь недостатки въ 
аоявевомъ судоустройстве. Судъ гел1астовъ ямЫъ, конечно, и свои хо- 
рош1Я стороны. Но подробный разборъ достоянствъ и недоотатковъ аеин- 
скаго судоустройства былъ бы оовершеано дишнимъ въ вашей работе, 
т1^нъ бол1!е, что въ литературе есть не мало сочинен1й, спец1альво оо- 
свящеаныхъ вопросу организащи суда въАеянахъ. (См., между орочимъ» 
по этому вопросу небольшую, но интересную статью ФюстеАЬ- Кулан- 
жл €Ь'ог§[аа1$а(10о ее 1а ]и5(!се (1аав Га^^^^аиё е( 1е8 (ещрз то<1еп1ея», 
Кетае Лее Леах Мрцс^ез, |871/. 9Д, р^ 670 в1 вшк:,). . . ,, . , 
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атное для меня, то поступите не только справедливо, но и 
сообразно съ интересами государства и съ вашей собствен- 
ной пользой** (*). Понятно, что при такихъ услов]яхъ р-Ьгае- 
шя суда далеко не всегда согласовалист» съ требоватяни 
закона и. справед.тавости. Вотъ почему мы нисколько не 
удивились бы, если-бы встретили по вопросу объ ответствен- 
ности насл4дниковъ за насхЬдственные долги р-Ьшенхя аеин- 
скихъ судовъ, противорЪчащ1я выведеннымъ нами вьппе по- 
ложен1ямъ, и во всякомъ случае, даже тогда, въ виду всего 
сказаннагОу затруднились-би видеть въ такихъ р^Ьшен1яхъ 
достаточное опровержеше нашему мн-Ьтю. 

Но если, въ силу оСобенныхъ услов1Й аеинской исторш, 
частное право аеинянъ не получило надлежащаго развипя 
и не усп-Ьло сложиться въ стройную систему; если, вдоба- 
вокъ, св^Ьд^ная объ этомъ прав*!, доставляемый дошедшими 
до насъ источниками, крайне неполны, отрывочны и невсег- 
да достов-брны; если, благодаря посл^дпему обстоятельству, 
изсл^дователь, желагощШ возстановить на основан1и имею- 
щихся скудныхъ данныхъ физ10гном1ю того или другаго 
института древне-аеинскаго частнаго права, поневол* дол- 
женъ давать въ своемъ изсл^дованхи м^сто догадкамъ и 
предположешямъ: т*мъ не мен^е, изученхе аеинскаго права 
представдяетъ весьма большой идтересъ и является суще- 
ственно леобходинымъ, когда мы хотимъ проследить исто- 
р1Ю^ р№внт1я какого либо нзъ юридическихъ инстнтутовъ, 
общахъ вс^мъ народамъ, достигшимъ известной ступени 
культуры; а особенно, когда мы желаемъ уяснить себе про- 
исхождеше ивследуема го института, указать идеи, лежавппя 
первоначально въ его основаши, и определить причины, 
ВЛ1ЯВШ1Я на последующее его развитхе и изменен1е. Особенно 
важно и необходимо знакомство съ аеинскимъ правомъ при 
изучен1и йстор1и инстнтутовъ права семейнаго и наС1ед- 



(*) Подобный пр{е«ъ со сторояы тяжушнхся былъ настолько УОО- 
требште^енг, чта мы у пратороп ве ни^емъ оочтш вк одчо! такой р*- 
41, гдЪ-бь} онъ вб зашмалъ бол^е нл1 нен1^е водоаго м11стй. Пропввака 
ооыкновевв^ упрекал въ сокрыла своего шущества. в> калкшеей ску- 
обстш 1 въ нерад'Ьи{| объ общей оольз'Ь. Такъ какъ чктателю отоктъ 
ороспотр^ь любую р'Ьчь И|ея шлк Демосоена^, чтобы убЪдкться въ ■стш- 
в^ |д%сь скаивнаго, то ны'ситаенг «вмвпПтъ оркб^гать кй цвтатамъ. 
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Ственнаго, въ чемъ читатель самъ могъ убедиться даже Игъ 
нашего кратваго очерка. 

Что касается до другихъ государствъ древней Грещи, 
то гражданское законодательство ихъ намъ известно еще 
мен4е, ч'Ьмъ аеинское. Основываясь на близкомъ родств-Ь 
вс4хъ греческихъ племенъ, на единств* ихъ языка и рели- 
позныхъ в'Ьрован1й, на постоянномъ общеши ихъ между 
собою, на н'Ькоторыхъ свид^тельствахъ историческихъ па- 
мятниковъ и на изсл4дован1яхъ такихъ ученыхъ, какъ Гер- 
маннъ, Фюстель Куланжъ, Клодъ Жаниетъ (Ьев 1П81;11:и1;!оп8 
8ос1а1е8 йе 8раг1е, 2 ей., 1880) и др., — можно однако пред- 
положить, что развитхе институтовъ семейцаго д насл'Ьд- 
ственнаго права шло во вс§хъ общинахъ Грещи при0дизи- 
те.1ьно по одному и тому-же пути. Отклрнен1я могли быть 
только въ частностяхъ. 

Обозр^щемъ постановлен1й аеинскаго права объ ртв'Ьт- 
ственности насл'Ьдниковъ за долги наследодателя мы. окац- 
чиваемъ первую главу нашего изслЬдованхя. Истор1я древ^ 
не-римскаго института цаслЬдства и объяснение причиц^, 
вшвавшихъ появленк въ римскомъ да|БОнрдатедьстве пра-| 
вила объ отв'бтственностй насл^дниковъ за обязательства 
наследодателя икга У1ге8 ЬегейНа^хз, какъ по особой важг 
ности предмета, такъ и по самой обширности его, должны за 
нять отдельное м^Ьсто въ нашей работе. 
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Излагая высказанныя въ литератур* мн4н1я относи- 
тельно сущестовавшаго въ древне-авинскомъ прав* поряд- 
ка призван1я родственниковъ къ насл4доватю, мы не упомя- 
нули двухъ новыхъ изсл4дован1й по этому вопросу, которы- 
ми мы не могли воспользоваться своевременно, а именно: 
бгаззЬоЯГа, „8утЪо1ае ай йос^ппат ^и^^8 аи1С1 йе ЬегейНа- 
ИЬиз. I. Ве 8иссе881опе аЬ 1п1:181а1;о*'. 1877, и Виегшаппа'а, 
„Ваз АШзсЬе 1п1:е81;а1;егЪГо1^е,?е8е1;2* (Ке1П18сЬе8 Мазепт Лг 
РЫЫо^е. 1877 г. К Ро1?е, В. XXII, НеЛ 3, р. 353—385). 

Грасгофъ высказываетъ по отношешю къ разсматри- 
ваемому имъ вопросу мн-бизя очень близкхя къ т*мъ, кото- 
рыя были высказаны ран*е въ не разъ цитированной нами 
стать* проф. Са111етег'а — „Ье АтоИ йе 8иссе8810п ^ АЛёпез". 
Сущность выводовъ Грасгофа сводится къ следующему: 

I. Аеинское законодательство заботилось, чтобы иму- 
щество при насл*дственныхъ переходахъ сохранялось въ 
той семь*, которой оно принадлежало, а не переходило въ 
друпя семьи (р. 14). Всл*дств1е этого, мужчины и потом- 
ки мужчинъ им*ли преимущественное право на насл*дство 
передъ женщинами и ихъ потомством!. 

П. На этомъ основанш къ насл*дству призывались 
прежде всего сыновья умершаго и ихъ нисходящхе, а за 
ними сл*довали дочери и нисходящхе дочерей. 

П1. При отсутствЬх прямыхъ потрмковъ, насл*дство 
переходило къ отцу умершаго, а черезъ него къ братьямъ 
и ихъ потомкамъ; за отсутствхемъ посл*днихъ, къ сестрамъ 
и ихъ потомству. За отсутств1емъ родственниковъ, происхо- 
дящихъ отъ одного отца съ умершимъ, насл*дство перехо- 
дило къ д*ду умершаго^ съ отцовской стороны и къ нисхо- 
дящимъ посл*дняго (дяди и потомство дядей; зат*мъ тетки 
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й ихъ гасхоДящхе). За д'Ьдомъ съ отцовской <лдр6ёь1 й еи^д 
нисходящими сл'Ьдуегь бабка наследодателя съ отцовской-же 
стороны и ея нисходящхе. Но этими пределами Грасгофъ 
не считает-ь возможнымъ огранитавать кругъ родственни- 
ковъ съ отцовской стороны, им-Ьвшихъ право наследовать 
умершему. На стр. 71 авторъ говоритъ: 

„81 уего пето Ы1, дш аЬ ауо йейшс*! ра<;егпо йезсеп- 
Ш, Ьеге(11*а8 ай д^\\ ра(тет те! йеГипс11 ргоатиш ра1:егпши, 
1ит ай ау1 та1гет те1 йеГипс^ ргоаУ1ат ра1етат уеш1, 
81, 1(1 дпоД гаг1881те асс1Д188е ри(:о, 1П У1У18 ^иегпгЛ. Кедпё 
ешщ ео8 аЬ Ьеге(11(а1;е ехс1и(1сЧ1Й08 е88е сгейо, поп та518,' 
^иат йейтс*! е* ра1;гет о! атит ра<;егпит, ап* се1;его8 
а8сеп(1еп4е8 сгейегеш, 81 аД ео8 рго^гей! орнз е88е У1Йего1;иг: 

Ро81 Ьо8 аУ1а ра1;еп1а Ьегей11а1ет соп8ес1Ла е81;.'Вё 
Си1и8 8иссо8810пе, ^^^ат^иат сог1;а поп герег1ипшг 1;е!з11то- 
ш'а, поп 68*, сиг (1иЬ1ееюи8. Каш и* та1п ^шззе 811ссеёй1- 
опеш еатдие роз* сег<;ат со§па1огат а ра<;ге Нпеат ЙосёЬо^' 
На ау1ае ра1егпае 8иссе8810 ГаегИ еадие роз* аУ1 раЬегп! 
рагеп1;е8 песеззе ез!. 

АУ1ат ра1;егпат 11, да! аЬ еа йе8Сепйип(, еадет га- 
Попе веси*! вип*, диа ауит ра1егпит 11, дш аЬ ео йев- 
сепйипС. ; 

81 ех Ь18 пето вирегГи!*, еайет галопе, дна аУ1 ра- 
1етп1 рагеп1;1Ьи8, ау1ае ра1:егпае ра1;п те1 йе^ипсЙ ргоато 
ра1егпо, 1;ит аУ1ае ра1;егпае та1п уе1 йейшс*! ргоау1аё 
ра1;егпае Ьеге(111;а8 оЬтепИ". ' '' 

Зам'Ьтимъ, тго, по мн'Ьй1ю дитируемаго автора, прайО' 
представительегва допускалось аеинскимъ закойодательствомъ 
какъ въ прямой нисходящей лиши, такъ и въ боковыхъ ай 
1ПЙП1<;ит, и что наследство делилось рег зИгрез, а не рёг 
сарНа. '*' 

IV! По предположен1ю Грасгофа,' только при отЬут- 
СТВ1И указанныхъ выше наслЬдниковъ изъ род4' отца умер- 
шаго, имущество посл^дняго переходило къ его матери и' 
ея роду; причемъ кругъ призываемыхъ въ наследству роХ-* 
ственвгиковъ по матери и порядокъ прйзван1я а1вторъ опре^ 
деляетъ по аналопй.съ темъ, что было им1> сказано отно-' 
сительно родственниковъ съ отцовской стороны (р, 79). ^ ; 

Мы не будемъ вдаваться въ критически обзоръ изло-' 
женнаго здесь мненхя Грасгофа; а заметимъ только, что 
признание автороМъ преимущественнаго передъ ма'1«рк;ю й 
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0я родомъ Права йа наследство за родственниками нзъ Ш^ 
шш црад']&да и прапрад'Ёда съ отцовской стороны представ- 
длется нанъ вполн*]^ произвольной догадкой, не подтвержда- 
емой свид'Ьтельствами источниковъ. Во всакомъ случа!, эти 
предположен1д Грасгофа не им'Ьютъ существеннаго значешя 
для нашей работы. То-же можно сказать и о стть^ Брр- 
мана , представляющей попытку объяснить недоразум'1тя 
относительно древне-аеинскаго порядка насл^дованхя и воз- 
становить содержан1е того закона о порядк'б призвашя къ 
насл'Ьдооашю боковыхъ родственниковъ, который цитирует- 
ся Изеемъ въ §§ 1 и 2 р4чи о наследств* Гагн1Я. Насколько 
удачна эта попытка и насколько в'Ьрны всЬ соображен1я 
Буэрмана относительно этого закона, предоставляемъ су- 
дить другимъ; для нашихъ-же ц^лей достаточно указать, 
что выводы этого автора, также какъ и предположен1я Грас- 
гофа, не противор'Ьчатъ положен1ю, что въ основанш аеия- 
скаго порядка насл'6дован1я лежало воззр']^н1е на имущество, 
какъ на собственность семьи; напротивъ, изсл'Ьдован1я обо- 
ихъ названныхъ авторовъ еще бол-Ье уб-Ьждаютъ насъ въ 
истинности этого положен1я. 

Считаемъ излишнимъ прилагать къ этому выпуску спи- 
сокъ источниковъ и пособ1Й, которыми мы пользовались, такъ 
какъ читатели могутъ это найти въ сд-Ьланныхъ нами ссыл- 
кахъ. Во избежан1е недоразум'&н1й, спЬшимъ оговориться, 
что на стр|аниц'Ё 21, гд^ н^которыя фразы заимствованы 
изъ сочинен1я г. В. Миллера — „Очерки архйской миоологш*', 
до недосмотру, опущена ссылка на это сочинеше. 

Еще разъ повторяемъ, что къ крайнему нашему сожа- 
д^1Ю, мы не им'кги возможности воспользоваться для на- 
шего изсл-Ьдоватя всЪми ^'къ^я источниками и пособ1ями, 
им4ть которые подъ руками было-бы желательно. Такъ, напр., 
намъ остался неизв^стнымъ трудъ Циммера (А11]Пс118сЬе8 
ЬеЪео. ВегИп. 1879), гд4, по словамъ г. Сокольскаго, ма- 
стерски сведены всЬ результаты изсл'Ьдовашй лучшихъ пред- 
ставителей науки сравнительнаго языков']&д'ЁН1Я и индШскихъ 
древностей по вопросу объ организащи древне-индШсвой 
семьи (см. Сокольскаго^ „Къ учешю объ организащи семьи 
и родства въ первобытныхъ обществахъ,' преимущественою у 
Кельтовъ и Германцевъ. С.-Петербургъ. 1881. стр. 15). 

Въ своемъ жЬстк было указано, что наследственное 
пр^эо ассиро-вавилонянъ, египтянъ и персовъ настолько ма- 
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ло изв'бстто, что изъ им1&ющихся данныхъ не можегь быгь 
сделано никакого вывода по интересующему насъ вопросу. 
Однако открыт1е и изучен1е письменныхъ памнтниковь, остав- 
ленныхъ этими народами , сд']&лава11я такте значительные 
успехи за последнее время, даютъ намъ право надЬяться, 
что въ недалекомъ будущемъ труды неугомимыхъ изсл'Ьдо- 
вателей познакомятъ насъ съ домашнимъ бытомъ, обычаями 
и частнымъ правомъ этихъ народовъ. Уже въ сборник'б, из- 
данномъ Оппертомъ и Менаномъ („Ооситеп1;§ ^^^^^(1^^иез де 
ГА88уг1е е1 Де 1а СЬаМёе". Раг!8. 1877 г.), имеется значи- 
тельное число памятниковъ юридическаго содержашя, важ- 
ное научное значен1е которыхъ прекрасно характеризуется 
сл'Ёдующимн словами ученыхъ издателей сборника: 

«Ьез (ех(е8 цие ооаз риЬИооз аи]оиг(1'Ьи1 аррагиеапео( а ап огёге 
Л'Мёез 8иг ^е^ие1 11 ё^аК (ИШсИе (1е ргёуо1г, 1ог8 Де 1а ёёсоитеПе ёез 
топашеп^з (1е №о1Уе, ^ие поиз ри1851оп8 6(ге ге118е19об8 ип ]оиг. 

Из регтеиеа(, еп еШ, Л'ёШт 1е8 г«1аиоаз (1е 1а У1е с1уИе е( сот- 
т«гс1а1е Лез реир1е8 (1е ГАззугте е( йе 1а СЬаМёе реа(1ао( сеИе 1оа^ие 
рёГ10(1е (1е ГЫзЫге да! ЫьИ гез(ёе з! 1оо^(еюрз ша''сезз|Ые аах гесЬег- 
сЬез ее 1а зс1епсе. 

Се зоп( (1е8 ооа(га(з ди1 сопзасгеа!. дапз пае Гогше ]аг1(1|дае, 1ез 
1а(6гё(8 рпуёз (1оз 8а]е(9 ее сез Ко18 (1оп( 1е8 оопдиё1ез оп( (оаг а (оиг 
сЬап^ё 1а Гаое Ле ГАз1е осс!(1еа(а1е». 

Къ сожал'Ёшю, содержан1е указаннаго сборника не на- 
столько еще богато, чтобы имъ можно было воспо тьзоваться 
для ц'&лей нашей работы. 
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